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Zarys treści: Autor artykułu analizuje polskie zamki jako dziedzictwo polskiej sztuki forty-
fikacyjnej, ich atrakcyjność turystyczną i wykorzystanie. W trosce o bardziej dokładny opis 
i wyjaśnienie uwzględniono wymiar humanistyczny tego typu turystyki kulturowej. Metodami 
zastosowanymi w tym badaniu są: analiza zawartości treści literatury przedmiotu, przewod-
ników turystycznych i popularne treści z zakresu kultury masowej, jak również metoda obser-
wacji uczestniczącej. Interpretacja jest prowadzona z perspektywy systemowo-antropologicznej 
teorii turystyki i socjologii turystyki. 
Zamek w Malborku, jeden z największych na świecie i w swoim czasie prawdziwa perła 
sztuki europejskiej fortyfikacji, jest właściwie wykorzystywany do celów turystycznych. 
Inne polskie obiekty obronne inżynierii wojskowej w ilości ok. 16 000 wykorzystywane są na 
różne sposoby. Przedstawiają one wysokie walory historyczne, kulturowe i krajobrazowe, 
dzięki którym cieszą się popularnością jako atrakcje turystyczne. Wymieniono i scharakte-
ryzowano siedem sposobów turystycznego wykorzystania zamków lub zagospodarowanie 
pozaturystycznego. 
Turysta jest obserwatorem, co jego doświadczanie świata czyni pokrewnym sposobowi pro-
wadzenia badań w terenie w antropologii kulturowej. Socjologiczna obserwacja uczestni-
cząca autora i refleksja z perspektywy systemowo-antropologicznej teorii turystyki wskazu-
ją na względnie duże zainteresowanie turystów (zarówno krajowych, jak i zagranicznych) 
polską tradycją sztuki fortyfikacji i zabytkami inżynierii wojskowej. W wielu przypadkach 
to dziedzictwo kulturowe jest w Polsce wciąż niedostatecznie promowane. Wiele zamków 
nadal wymaga odbudowy lub remontu. Wiele innych potrzebuje tylko odpowiedniego zarzą-
dzania i informacji turystycznej w ofercie dla przedsiębiorstw turystycznych w Polsce i za 
granicą.
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Wprowadzenie

Sztuka fortyfikacji jest pochodną sztuki wojennej. Obejmuje konstrukcje 
ziemno-drewniane, jak pradawne warowne grody, murowane, jak zamki,
późniejsze twierdze i forty, linie umocnione z bunkrami, podkopy i pułapki, 
podziemne przejścia itd. Znamiennym historycznym przykładem jest Wielki 
Mur Chiński – jedna z największych atrakcji turystycznych Chin. 

Sztuka fortyfikacji ma w Europie wielowiekową tradycję. W Polsce okres 
zamków i miast warownych to XIII–XV w., gdy budowano zamki obronne 
głównie w stylu gotyckim z systemem wieżowym, basztowym lub bastejowym. 
Murowane z cegły lub kamienia zamki są specyficzne dla średniowiecza. 
Dopiero po upowszechnieniu artylerii straciły one swój strategiczny sens. 
Były jednak budowane także później, jako zamki-pałace, gdzie zewnętrzne 
mury i armaty spełniały funkcję obronną, a budynki mieszkalne pełniły 
racz ej funkcję pałacu (zamki-rezydencje). Autor nie ogranicza swych re-
fleksji i analiz do samych tylko zamków średniowiecznych. Główny akcent 
padnie na zamki obronne, jako przejaw sztuki fortyfikacji.

Celem badań było opisanie z próbą wyjaśnienia zagadnienia wykorzys-
tania zamków w turystyce kulturowej. Czyli, jak te przejawy sztuki forty-
fikacji – jako walory turystyczne – są lub mogą być wykorzystywane w tu-
rystyce.

Nie jest to praca historyczna, lecz w swej metodzie socjologiczna lub – a po 
części – antropologiczno-kulturowa (własne badania terenowe i obserwacja 
uczestnicząca w środowisku turystów i wycieczkowiczów zwiedzających 
opisywane zamki). Dochodzi więc refleksja na kanwie własnych podróży, 
odbywanych wraz z rodziną w celach poznawczych, krajoznawczych oraz 
dla wychowania historycznego i patriotycznego. Zastosowanymi metodami 
badań są: analiza treści literatury przedmiotu, przewodników turystycznych
i treści popularnych z obszaru kultury masowej oraz własna obserwacja 
uczestnicząca. Interpretacja prowadzona jest z perspektywy systemowej 
teorii turystyki i antropologii turystyki. 

Zakres badań – w układzie geograficznym – dotyczy głównie polskiej 
sztuki fortyfikacji, rozwiniętej i zachowanej na terenie dzisiejszej Polski 
i Ukrainy, oraz innych budowli obronnych na ziemiach polskich, jak zamki 
krzyżackie. Autor przytacza także przykłady innych europejskich zamków 
i odniesienia do wybranych zamków pozaeuropejskich.

W turystyce budownictwa obronnego, będącej częścią militarnej tury-
styki kulturowej, informacja (zdobywanie wiedzy) i edukacja są centralnym 
elementem produktu turystycznego. Jednym z typów badań jakościowych 
stosowanych w opracowaniach tego rodzaju ludzkiej aktywności jest ob-
serwacja [Gulda 2009, s. 197–199; Munsters 2010, s. 54]. 
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Nawiązanie do „turystyki sztuk walki” dotyczy w tym wypadku 
poznawania europejskiej i w szczególności polskiej sztuki militarnej. 
A fenomen ten dotyczy dość licznego (kilka tysięcy osób) grona pols-
kich pasjonatów, skupionego w bractwach rycerskich – uczestników 
turniejów, inscenizacji bitew, walk o obronę lub zdobycie danej twierdzy, 
ekspozycji średniowiecznej broni itp. „Militarna turystyka kulturowa” to 
„podróże turystyczne mające za cel uzyskanie osobistego doświadczenia 
lub edukację, w której istotną częścią programu, decydującą o podjęciu 
podróży lub udziale w niej, jest zwiedzanie miejsc i obiektów o charakterze 
obronnym lub związanych z dziejami konfliktów zbrojnych, a także wojska 
i uzbrojenia, dowódców i żołnierzy” [Mikos von Rohrscheidt 2008, s. 115].

Dean MacCannell [1976] wskazuje, że dopiero w efekcie sakralizacji da-
nego miejsca staje się ono atrakcją turystyczną. Przytoczone poniżej miejsca 
są sakralizowane nie tyle przez działalność marketingową i przemysł tury-
styczny, ile dzięki ważnym zdarzeniom historycznym. Stały się miejscami 
symbolicznymi, miejscami pamięci, pomnikami historii i kultury naszego 
kraju. Są także, jak w przypadku Zamku w Malborku, obiektem żywego 
zainteresowania turystów niemieckich.

1. Perspektywa teoretyczna i wstępny przegląd literatury

Systemowa-antropologiczna koncepcja teorii turystyki – jako baza 
podjętych tu analiz – ogniskuje uwagę na samym turyście i jego potrzebach. 
Założenia tej systemowo-antropologicznej koncepcji zostały ukazane w kilku 
pracach [Obodyński K., Cynarski 2004, 2006a, 2006b; Cynarski, Obodyński 
M. 2009]. Stąd spojrzenie humanistyczne i zasadność pytań o wartości i cele. 
Samą turystykę traktujemy tu jako składową kultury wyższej i jednocześnie 
narzędzie badania kultury.

Patrząc z innej strony, analizy dotyczące człowieka odwiedzającego 
obiekty budownictwa obronnego bliskie są humanistycznej teorii sztuk wal-
ki, socjologii sztuk walki oraz socjologii i psychologii przestrzeni architek-
tonicznej [Trzeciak 1988; Cynarski 2005, 2010a]. Dochodzi do tego aspekt 
historyczny – kontekst, którego nie można pominąć.

Spróbujmy teraz przeanalizować zastany stan wiedzy. Co o budownic-
twie obronnym w Polsce, a zwłaszcza średniowiecznych zamkach, napisano 
do tej pory w aspekcie ich atrakcyjności turystycznej? 

Budowle obronne stanowią przedmiot zainteresowań środowiska miło-
śników sztuk walki i jeden z celów wędrówek w turystyce sztuk walki. Oto, 
jak o zamku szoguna w Nagoya pisał polski instruktor kendō W. Nowakow-
ski [2002]: 
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„Nagoya-jo jest jednym z najwspanialszych przykładów japońskiej architektury 
obronnej. Wybudowany w latach 1610–1612 na rozkaz Ieyasu Tokugawy, służył 
nie tylko za kasztel, lecz także za rezydencję dla daimyo. Choć położony na 
równinie, był niemal niedostępną fortecą, bo otaczały go aż dwie fosy – wodna 
i sucha – i ciągnące się od północy bagno. Główną wieżę łączy z przyległą basztą 
słynny kamienny mur, naszpikowany długimi na trzydzieści centymetrów gro-
tami włóczni. Na wewnętrzny dziedziniec wiodą tylko trzy mosty i trzy bramy, 
zwieńczone strażnicami”.

Ogólnie o turystyce budownictwa obronnego lub militarnej turystyce 
kulturowej piszą Tadeusz Jędrysiak i Armin Mikos von Rohrscheidt [2011]. 
Wyjaśniają oni w swej książce, czym są „militarna turystyka kulturowa” 
i dziedzictwo militarne oraz jakie elementy militarnego dziedzictwa kultu-
rowego występują w Polsce. Otóż jest tutaj około 16 tys. rożnych obiektów 
budownictwa obronnego – cytadele, forty i linie fortyfikacji, twierdze, zamki, 
miejskie mury obronne. Znacząco wzbogacają one kulturowo i krajobrazowo 
potencjał turystyczny Polski. Autorzy nawiązują do dziejów oręża polskiego; 
jego tradycji, sztuki fortyfikacji, broni i symboliki, czyli do komponentów 
historycznych sztuk walki. Poniekąd więc militarna turystyka kulturowa 
bliska jest „turystyce sztuk walki”, która także jest odmianą turystyki kul-
turowej [Cynarski 2009a]. 

W książce Militarna turystyka kulturowa zostały przedstawione atrak-
cje militarnej turystyki kulturowej i formy organizacji tej turystyki na tere-
nie Polski. Dotyczy dziedzictwa historycznego, materialnego i kulturowego 
sztuki fortyfikacyjnej na ziemiach polskich, zwłaszcza zaś fortyfikacji nowo-
żytnych [por. Chylińska 2006; Sienkiewicz 2011].

Same zamki warowne i ich wykorzystanie turystyczne stanowią te-
mat kilku tylko prac. Na łamach „Ido – Ruch dla Kultury / Movement for 
Culture” i w „Turystyce Kulturowej” pisał o tym Mikos von Rohrscheidt 
[2010a, 2010b]. Omówił on zachowane w Polsce dziedzictwo średniowiecz-
nych zamków i innych budowli obronnych; opisał i przeanalizował sposoby 
wykorzystania polskich zamków w ofercie turystyki kulturowej. Analizował 
też oferty wybranych obiektów budownictwa obronnego dla różnych form 
turystyki kulturowej.

Polskie zamki na terenie dzisiejszej zachodniej Ukrainy w aspekcie ich 
wykorzystania turystycznego stanowią treść książki Oresta Maciuka [2008] 
Zamki i twierdze Ukrainy Zachodniej. Wędrówki historyczne. Książka ta 
przedstawia treści interesujące dla historyków, pasjonatów budownictwa 
militarnego (zabytków architektury obronnej) oraz dla badaczy fenome nu 
turystyki kulturowej. Bogato ilustrowaną całość, złożoną z dziesięciu roz-
działów, dopełniają zestawienia bibliograficzne – osobno literatura polska, 
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rosyjska i ukraińska (s. 221–223) i Indeks topograficzny (s. 224–230) z na-
zwami geograficznymi, co ułatwia czytelnikowi orientację w masie polskich 
i ukraińskich nazw. Monografia ta kierowana jest głównie do czytelnika 
polskiego (język polski), ale także ogólnie do turysty zagranicznego, czemu 
służą angielskie opisy tras turystycznych przed każdym kolejnym rozdzia-
łem. Tereny te, jako bogate w zabytki kultury polskiej (i – ogólnie – euro-
pejskiej), przyciągają głównie turystów z Polski. Są to turyści kulturowi, 
etniczni, sentymentalni [Cynarski 2009b; Cynarski, Cynarska 2009], lub 
także – coraz częściej – biznesowi. Ukraiński autor projektuje i proponuje 
kilka tras turystycznych. Wartość tej publikacji podnoszą archiwalne zdję-
cia i współczesne fotografie budowli obronnych oraz liczne ryciny (grafiki). 
W większości budowle te są obecnie w ruinie, więc wysokiej klasy rysunko-
we rekonstrukcje, pokazujące te obiekty w czasach ich świetności, są tutaj 
szczególnie cenne. Książka jest interesującym przewodnikiem po godnych 
uwagi miejscach dziedzictwa architektury obronnej [por. Aftanazy 1988–
1993; Cynarski 2010b].

Tak jak na zachodniej Ukrainie zachowały się zamki (lub ich ruiny) zbu-
dowane przez polskich królów i bogatą szlachtę, na Słowacji zamki budowali 
najczęściej Węgrzy. Przykładowo Zamki Orawski, Treńczyński i Bojnicki są 
skarbami dawnej architektury militarnej, zamienionymi dziś w muzea [Wa-
silewski 2008]. Zamek Spiski był przejściowo we władaniu Polaków. Wróćmy 
jednak do zamków, które zachowały się na terenach dzisiejszej Polski.

2. Casus zamku w Malborku 

Zbudowany z cegły przez Krzyżaków gotycki Zamek Panny Marii (niem. 
Marienburg) jest położony nad brzegiem Nogatu (odnoga Wisły w jej dolnym 
biegu). Budowę rozpoczęto w latach 1278–1281, a zakończono w połowie XV 
wieku. Od 14 września 1309 do 1457 roku zamek w Malborku był siedzibą 
wielkiego mistrza krzyżackiego, a miasto – stolicą państwa Zakonu Krzyżac-
kiego. W 1410 roku zamek ten był po bitwie grunwaldzkiej oblegany przez 
wojska polsko-litewskie pod wodzą króla Władysława II Jagiełły. Ponieważ 
nie został zdobyty ani wówczas, ani później, uchodzi za niezdobyty. W roku 
1457 zamek został odkupiony przez polskiego króla Kazimierza Jagielloń-
czyka. Stanowił później rezydencję polskich królów [por. Jackiewicz-Gar-
niec, Garniec 2006, s. 212–253].

Jest to dobrze zachowana trzyczęściowa twierdza obronna w stylu go-
tyckim o kubaturze ponad 250 000 m3. Składa się z zamku niskiego, zamku 
średniego i zamku wysokiego. Potężnym fortyfikacjom towarzyszy bogata 
infrastruktura, godna siedziby tego militarystycznego i zaborczego państwa. 
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Po licznych zniszczeniach, dwukrotnej restauracji i częściowej odbudo wie 
Zamku (przez Niemców pod koniec XIX wieku i Polaków po II wojnie świa-
towej) do dnia dzisiejszego zachowały się zamek wysoki i zamek średni oraz 
nieliczne oryginalne fragmenty zamku niskiego – na podzamczu.

W zamku tym od roku 1961 funkcjonuje Muzeum Zamkowe, które 
oferuje standardową trzygodzinną trasę dla zwiedzających (z przewodni-
kiem). Oferowana jest narracja w 9 wersjach językowych. Dla turystów jest 
też oczywiście zamkowa restauracja i sklepiki z pamiątkami, a ponadto or-
ganizowane są dodatkowe atrakcje, jak widowisko plenerowe typu „światło 
i dźwięk” – „Krzyżem i mieczem”, ekspozycja parku machin oblężniczych, 
obozy rycerskie i spotkania z historią (wykłady), inscenizacja oblężenia 
zamku, pokazy i turnieje konne, turnieje kusznicze i łucznicze, koncerty 
chórów. Od 1999 roku zawsze w drugiej połowie lipca (po inscenizacji bitwy 
pod Grunwaldem) polskie rycerstwo oblega zamek w Malborku.

Ulrik Schöber [2002] przedstawia w swym albumie i opisuje 79 euro-
pejskich zamków, w tym 19 niemieckich i tylko 1 z Polski – właśnie zamek 
w Malborku. Pisze, że w rankingu największych kompleksów zamkowych 
Europy Malbork znajduje się na trzecim miejscu – po zamku królewskim 
w Pradze (Hradčany) i moskiewskim Kremlu [Schöber 2002, s. 300]. 

Dziwi takie apodyktyczne rozstrzygnięcie bez podania kryterium oce-
ny wielkości. Zamek w Malborku jest niewątpliwie największym zamkiem 
gotyckim Europy, a według kryterium zajmowanej powierzchni – najwięk-
szym zamkiem świata (143 591 m2). W ten sposób zamek ten wyprzedza 
Mehrangarh Fort w Indiach, Hradčany, Zamek Spiski (Spišsky hrad), zam-
ki niemieckie, francuskie, brytyjskie i japońskie (Himeji, Matsumoto-jo lub 
Nagoya-jo)2. Przede wszystkim jednak jest to wyjątkowy zespół zamkowy 
pod względem sztuki fortyfikacji – najnowocześniejszy w Europie swoich 
czasów. Czyli jeden z największych i wyjątkowy zabytek sztuki fortyfikacji, 
co nie jest bez znaczenia dla jego turystycznej atrakcyjności.

Wprawdzie aspiracja zdobycia kategorii „naj” w jakiejś dziedzinie może 
się wydawać osobom postronnym dość dziecinna, to jednak okazuje się am-
bicją kluczową dla marketingu turystycznego. Czyż można przejść obojętnie 
(nie próbując zwiedzić) obok czegoś, co powszechnie cieszy się opinią bycia 
„naj” na całym świecie?

2 Jednym z największych zamków na świecie, największym według Guinness Book of 
Records, jest Zamek Królewski w Pradze (Hradčany) z około 570 m długości i 130 m szero-
kości. Natomiast według kryterium zajmowanej powierzchni, są to: 1) Zamek w Malborku 
(143 591 m2), 2) Mehrangarh Fort (81 227), 3) Hradčany (66 761), 4) Windsor Castle (54 835), 
5) ohensalzburg (54 523), 6) Zamek Spiski (49 485), 7) Zamek w Budzie (44 674), 8) Zamek 
Himeji (41 468), 9) Cytadela w Aleppo (39 804), 10) Zamek w Edynburgu – Edinburgh Castle 
(35 737). 
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3. Uwagi o polskiej sztuce fortyfikacji

Królestwo Polskie było potęgą w skali Europy Środkowej najpierw za 
panowania Bolesława I Chrobrego (967–1025), później – od XIV do XVII wie-
ku. W czasach Chrobrego dominowały tu jeszcze drewniane warowne grody 
otoczone ziemnymi wałami i fosami. Począwszy od Kazimierza III Wielkiego 
(1310–1370) były to już fortyfikacje kamienne – zamki, mury i bramy miej-
skie, obronne klasztory itd. Z inicjatywy tego właśnie króla zastosowano 
w kilkudziesięciu polskich zamkach wykusze – tańszą, a równie skuteczną 
formę skrzydłowej obrony murów [Bogdanowski 1996, s. 64]. To rozwiąza-
nie, stosowane tu również w fortyfikacjach miejskich, stało się wyróżnikiem 
polskiej sztuki fortyfikacyjnej.

Ponadto w Polsce przyjmowano wiedzę i technikę fortyfikacji z Euro-
py Zachodniej, jak flankowane półkolistymi basztami bramy lub warowne 
przedbramia (krakowski Barbakan). Zwłaszcza Zakon Krzyżacki postępował 
w awangardzie europejskiej sztuki fortyfikacji, budując na terenach podbi-
tych lub zawłaszczonych około 200 zamków [Jędrysiak, Mikos von Rohr-
scheidt 2011, s. 148]. Perłą tej architektury jest zamek w Malborku, który 
stanowił inspirację chociażby dla litewskiego zamku w Trokach. Od przeło-
mu XIV i XV wieku państwo polsko-litewskie obejmowało olbrzymie tereny 
na wschodzie, należące wcześniej do księstw ruskich. Od czasu ostatnich 
Jagiellonów szlachta litewska i ruska w większości się spolonizowały, przyj-
mując język, wiarę, zwyczaje, prawa i herby polskich rodów. Na Kresach żyli 
w stałym zagrożeniu najazdami tatarskimi, wołoskimi, siedmiogrodzkimi 
i moskiewskimi. Zwłaszcza więc zamki na Kresach – jak Kamieniec Podolski 
(niezdobyty zamek królewski, lecz oddany w drodze pertraktacji) – budowa-
ne były nie dla zabawy, jak późniejszy Zamek Neuschwanstein i inne dzieła 
Ludwika II Bawarskiego [Sieber, Cynarski 2010]. Miały przede wszystkim
znaczenie jako fortece ochraniające polskie południowo-wschodnie Kresy. 
Także budowane tu w XVI i XVII wieku dwory szlacheckie przypominały 
małe warownie. 

„Otoczone fosą i ostrokołem, często z mostem zwodzonym, z wałem 
i basztami, zbudowane z grubych bali, z potężnymi drzwiami i okien-
nicami okutymi żelazem – potrafiły mimo niewielkiej obsady obrońców 
stawić czoła zarówno buntowniczej gromadzie chłopskiej, jak i zagonowi 
Tatarów. Buntom hajdamaków i najazdom całych czambułów opierały 
się dopiero kamienne zamki magnackie i tych kilka twierdz królewskich, 
czyli państwowych, jak Kamieniec czy Kudak. Ale zasadniczym zrębem 
polskiej obecności kresowej był dwór. Można powiedzieć, że „polskie, 
chrześcijańskie przedmurze najeżone było drewnianym ostrokołem...” 
[Rosalak 2011].
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4. Autora doświadczenia własne
z „turystyki zamkowej”

Jeszcze w dzieciństwie autor miał okazję uczestniczyć w wycieczce 
„Szlakiem Orlich Gniazd” i zwiedzić muzeum w późnorenesansowym zam-
ku w Baranowie Sandomierskim (zamek i zespół parkowy) który, ze względu 
na podobieństwa, zwany jest Małym Wawelem. Ta siedziba rodu Leszczyń-
skich została zbudowana według projektu Santi Gucciego w latach 1591–
1606. Inny zamek-rezydencję, zwany częściej Pałacem Potockich w Łańcu-
cie autor zwiedzał parokrotnie, goszcząc swoich zagranicznych przyjaciół, 
gdyż jest to bodajże najciekawsza atrakcja turystyki kulturowej w regionie 
Podkarpacia. 

Autor zwiedzał owszem zamki polskich królów w Krakowie (Wawel 
[Ziejka 2005]) i Warszawie, zamek królewski w Poznaniu, zamek w Rzeszo-
wie (z czterema bastionami i wieżyczkami na rogach bastionów). Zwiedził, 
między innymi, zamek rodowy króla Jana III Sobieskiego w Olesku, aktual-
nie muzeum. Dla żywej lekcji historii autor odbył wraz z rodziną wycieczkę 
po Ukrainie. Zwiedzenie trasy zwanej „Złotą Podkową” Ziemi Lwowskiej 
wyniknęło z własnej silnej potrzeby zwiedzenia zabytków Lwowa i szczegól-
nych zabytków architektury rozsianych w sąsiedztwie tego miasta (w tym 
Olesko, Podhorce z zamkiem Koniecpolskich, Złoczów z zamkiem Jakuba 
Sobieskiego i Stare Sioło z zamkiem Ostrogskich). Treści poświęcone tej 
trasie w opisach Maciuka [2008, s. 15–48], autor mógł skonfrontować z wła-
sną wiedzą i doświadczeniem z tego rodzaju badania terenowego [Cynarski, 
Cynarska 2009]. Notabene MacCannell [1976] zauważa, że obecnie trudno 
oddzielić badacza turystyki kulturowej od turysty kulturowego.

Z kolei do zamku w Malborku autor wybrał się specjalnie wraz z ro-
dziną, na własną rękę   projektując wyprawę i pokonując samochodem dy-
stans ok. 700 km. Udało się trafić na jubileusz 50-lecia Muzeum Zamko-
wego i obejrzeć m.in. zawody łucznicze oraz wystawę machin oblężniczych 
reklamowaną jako „największa na świecie”. Oczywiście sztuce fortyfikacji 
towarzyszyć musiała w historii sztuka zdobywania fortec. A takie machiny, 
jak pluteja, trebusz, onager, wineja, wieża, taran, perierre i kosz używane 
były ówcześnie w wielu krajach średniowiecznej Europy.

Drugim, po Malborku, odwiedzonym przez autora wielkim zamkiem, 
także wpisanym na listę miejsc światowego dziedzictwa UNESCO, jest 
wspomniany już wyżej Zamek Spiski (Spišsky hrad). Miało to miejsce przy 
okazji ciekawej wycieczki w polskie góry i na teren Słowacji, opisanej nota-
bene jako studium przypadku [Cynarski, Obodyński K. 2004]. Ten wielki ale 
mocno zrujnowany zamek – świadek historii kilku sąsiednich krajów –  ma 
w odrestaurowanej części urządzone niewielkie muzeum. 



ZAMKI OBRONNE NA ZIEMIACH POLSKICH. WYKORZYSTANIE... 203

Przy okazji studiów sztuk walki we Francji (1989 r.) autor zwiedził Mont 
Saint-Michel – fortecę na wyspie pływowej na granicy Normandii i Bretanii. 
Warowny klasztor wygląda imponująco. To opactwo benedyktyńskie z sank-
tuarium Michała Archanioła słynie jako niezdobyta twierdza. Podobnie 
zresztą, jak Sanktuarium Jasnogórskie w Częstochowie. 

Kolejnym pomnikiem chrześcijańskiej kultury i rycerskiej chwały jest 
Zamek w Rodos, zbudowany w XIII wieku przez joannitów – Rycerzy św. 
Jana z Jerozolimy. Autor mógł podziwiać wysokie mury wyrastające z nad-
morskich skał przy okazji zorganizowanej w Rodos konferencji naukowej, 
notabene poświęconej turystyce. Zamek ten znajduje się w Lindos, małej 
miejscowości na wyspie Rodos, gdzie już ok. VI wieku p.n.e. starożytni Gre-
cy zbudowali warowny akropol, co później joannici przebudowali na rycerski 
zamek. Obecnie greckie Ministerstwo Kultury częściowo odbudowuje, czę-
ściowo przebudowuje ruiny tego zamku na starogrecką świątynię [Obodyń-
ski K., Cynarski 2009]. 

Powróćmy jednak do zamków zachowanych na ziemiach polskich.

5. Wykorzystanie zamków rycerskich w turystyce

Co w szczególności powinno być uwzględnione przy zagospodarowaniu 
turystycznym danego zabytku architektury obronnej? Otóż forma zagospo-
darowania turystycznego powinna przynosić dochody, zapewniające utrzy-
manie (w tym konserwację) obiektu i jego otoczenia przy jednoczesnym 
zaspokojeniu potrzeb ruchu turystycznego [Górski 2004]. Jednak aspekt 
ekonomiczny nie jest tu jedynym, który należy uwzględniać, biorąc pod 
uwagę wartość dziedzictwa kulturowego. Chylińska [2006] zaleca ustalanie 
funkcji turystycznej dla obiektów lub zespołów fortyfikacyjnych w zależno-
ści od ich rodzajów lub kategorii.

W Polsce znajduje się około 16 000 różnych obiektów budownictwa 
obronnego (zamki, miejskie mury obronne, twierdze, forty, cytadele, linie 
fortyfikacji). Większość z nich wznoszono w ścisłym powiązaniu z ukształto-
waniem terenu, przystosowując do środowiska przyrodniczego (jeziora, góry, 
rzeki). Przedstawiają one bogate wartości historyczne, kulturowe i krajo-
brazowe, dzięki czemu cieszą się niesłabnącą popularnością jako atrakcje 
turystyczne [Sienkiewicz 2011].

Ogólnie biorąc, takie obiekty średniowiecznego budownictwa obronnego 
oraz budowle późniejsze, jak forty, cytadele, linie obronne, są obecnie wyko-
rzystywane na wiele sposobów. Badacze i przedstawiciele branży turystycznej 
realizują projekty dotyczące zabytków militarnych jako atrakcji turystycznych, 
zwłaszcza na obszarach pogranicznych. Przykładem tego fenomenu była kon-
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ferencja naukowa „Zabytki militarne i turystyka. Broń, bunkry, twierdze”, 
zorganizowana w miejscowości Hradec Kralove w Czechach, która odbyła się 
w dniach 17–18 marca 2011 roku. Dotyczyła projektu realizowanego w ramach 
współpracy Euroregionu Glacensis, a służącego turystycznemu wykorzystaniu 
zabytków militarnych (architektury obronnej) dla celów turystycznych.

Zamki-rezydencje i pałace przyciągają uwagę zebranymi często na swo-
im terenie  dziełami sztuki, architekturą, motywami sentymentalnymi. Do-
tyczy to wielu tego rodzaju obiektów oraz stylizowanych dworów [Micha-
łowicz-Kubal 2006; Plenzler 2010; Sieber, Cynarski 2010]. W samym tylko 
województwie podkarpackim jest łącznie 270 takich obiektów [Michałowicz-
Kubal 2006, s. 5], ale tylko nieliczne spośród nich możemy zaliczyć do cie-
kawszych zabytków sztuki fortyfikacji. 

W rycerskich zamkach warownych elementy obronne dominują zwykle 
nad przestrzeniami mieszkalnymi. Dotyczy to np. małego zamku „prywat-
nego” Kamieniec w Odrzykoniu. Ten dom hr. Aleksandra Fredry stoi dzisiaj 
w ruinie. W opracowaniach wyróżniane są także zamki zakonne, kaszte-
lańskie i starościńskie, obronne rezydencje monarsze, warowne kościoły. 
Nierzadko zamki pierwotnie obronne były następnie przebudowane na re-
zydencje pałacowe. Zamek w Łańcucie jest przykładem przebudowanego 
zamku gotyckiego na renesansowo-barokowy pałac. Dość często zachowały 
się tylko ruiny zamków, jak na „Szlaku Orlich Gniazd” lub sąsiadującym 
z nim „Szlaku Warowni Jurajskich” [Budny, Kmiotek 2010, s. 36]. 

Zamki, traktowane jako cel turystyczny, znajdują się na wyróżnionych 
szlakach tematycznych. Opisany wcześniej Zamek w Malborku jest obiek-
tem uwzględnianym w ofercie szlaków turystycznych. Znajduje się na mię-
dzynarodowym „Szlaku Gotyku Ceglanego”, krajowym „Szlaku Zamków 
Gotyckich” i trzech regionalnych: „Szlaku Zamków Krzyżackich” (12 zam-
ków), „Szlaku Kopernika” i „Szlaku Bursztynowym”.

„Szlak Zamków Piastowskich” obejmuje budowle obronne na Dolnym 
Śląsku, zbudowane przez piastowskich książąt od XIII do XV wieku. Są to 
zamki lub ich ruiny w Grodnie k. Wałbrzycha, Książu, Świnie, Bolkowie, 
Płoninie, Bolczowie, Sokolcu, Wleniu i Grodźcu k. Złotoryi. Z kolei „Szlak 
Orlich Gniazd” biegnie w kierunku od Krakowa do Częstochowy i obejmuje 
następujące zamki i ruiny zamków (12 obiektów):
• Korzkiew – Zamek Rycerski w Korzkwi (odrestaurowany) 
• Ojców – Ruiny Zamku Królewskiego na Złotej Górze w Ojcowie 
• Pieskowa Skała – Zamek Królewski w Pieskowej Skale 
• Rabsztyn – Ruiny Zamku Rycerskiego w Rabsztynie 
• Bydlin – Ruiny Zamku Rycerskiego w Bydlinie 
• Smoleń – Ruiny Zamku Rycerskiego w Smoleniu 
• Pilica – Ruiny Zamku Rycerskiego w Pilicy 
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• Ogrodzieniec – Ruiny Zamku Rycerskiego w Ogrodzieńcu 
• Morsko – Ruiny Zamku Rycerskiego „Bąkowiec” w Morsku 
• Bobolice – Zrekonstruowany Zamek Królewski w Bobolicach 
• Mirów – Ruiny Zamku Rycerskiego koło Mirowa 
• Olsztyn (koło Częstochowy) – Ruiny Zamku Królewskiego w Olsztynie.

Jest to utworzony przez Kazimierza Sosnowskiego szlak pieszy o dłu-
gości 163,9 km. Zamki wzniesione na górskich skałach przypominają orle 
gniazda [por. Jura Krakowsko-Częstochowska 2012].

Zamki stają się też celami samoistnymi podróży turystycznych. Taką 
samodzielną destynacją jest Zamek w Malborku (ok. 500 000 zwiedzających 
rocznie). Wyprawy „do zamku” dotyczą takich dobrze zachowanych zam-
ków, gdzie główną atrakcją jest raczej sama budowla, nie zaś mieszczące się 
w niej zbiory lub oferty towarzyszące. 

Mikos von Rohrscheidt [2010a] wyróżnia siedem postaci wykorzystania 
zamków – niezależnie od szlaków turystycznych i samodzielnych destynacji. 
Są to: 1) funkcja ośrodka muzealnego, 2) miejsca turystyki eventowej i żywej 
historii, 3) obiekty turystyki dziedzictwa kulturowego i turystyki historycznej, 
4) ważne punkty turystyki miejskiej, 5) etapy turystyki biograficznej, 6) zamki-
hotele oraz 7) kategoria zamków wykorzystywanych „pozaturystycznie”.

Ad 1. W Polsce w kilkudziesięciu zamkach funkcjonują muzea – te-
matyczne, historyczne lub regionalne, a w prawie wszystkich pozostałych 
– przynajmniej ekspozycje muzealne. Najwartościowsze zbiory muzealne 
znajdują się na Wawelu (ok. 900 000 zwiedzających rocznie), w Zamku Kró-
lewskim w Warszawie (ponad 400 000 odwiedzających) i w Malborku. Te 
i kilka jeszcze zamków-muzeów mogą być celem dla turystów zainteresowa-
nych zbiorami sztuki i wycieczek do muzeów.

Ad 2. W zamkach i obok nich są organizowany eventy – cykliczne im-
prezy historyczne, jak turnieje rycerskie, inscenizacje bitew lub festiwale 
kultury rycerskiej. Od roku 1977 na zamku w Golubiu-Dobrzyniu organizo-
wany jest Międzynarodowy Turniej Rycerski. Podobne turnieje, w tym także 
międzynarodowe, organizowane są corocznie w zamkach w Czersku, Dęb-
nie, Iłży, Gniewie, Słupsku, Bolkowie, Łęczycy, Łagowie Lubuskim i Unie-
jowie [zob. Komorowski, Kurkowski 2008; Jędrysiak, Mikos von Rohrsche-
idt 2011, s. 234–237]. W wydarzeniach tych oraz inscenizacjach bitew biorą 
udział bractwa rycerskie3, których rolę – jako katalizatora wzrostu potencja-
łu turystycznego trudno przecenić.

3 Bractwa rycerskie oraz próby restauracji polskiej historycznej sztuki walki są ciekawym 
z perspektywy socjologicznej fenomenem. Stanowią swego rodzaju odpowiedź na upowszech-
nienie się i wielką popularność dalekowschodnich sztuk walki [Zabłocki 2000; Cynarski 2006, 
2009c]. Zjawisko to występuje i dostrzegane jest nie tylko w Polsce, ale generalnie w Europie 
i w USA.
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Ad 3. Zamki są wykorzystywane jako szczególna atrakcja w turystyce 
kulturowej, jako obiekty historycznego dziedzictwa – kultury materialnej, 
techniki, sztuki fortyfikacji; jako pomniki historycznych wydarzeń; miejsca 
ważne dla dziedzictwa ludzkości (lista UNESCO) i polskiego dziedzictwa 
narodowego (lista Pomników Historii).

Ad 4. Zamki i fortyfikacje miejskie należą do obiektów najchętniej zwie-
dzanych w turystyce miejskiej. Przykładowo w Chełmnie w jednym z go-
tyckich kościołów rezyduje jedno z miejscowych bractw rycerskich. Całe 
zaś miasto – dzięki zachowanym fortyfikacjom, jak 23 zachowane baszty 
– jest turystycznie interesujące. „To właśnie fortyfikacje stanowią dziś jed-
ną z największych atrakcji turystycznych Chełmna i są ważnym elementem 
tworzącym jego niepowtarzalny klimat” [Tarnawa 2011]. Z kolei np. Kalisz, 
który rozwinął się z wczesnośredniowiecznego grodu na Zawodziu, propo-
nuje trasę zwiedzania średniowiecznych murów obronnych [Woźniak 2005?, 
s. 28–29; Piękniewski 2007]. Podobnie Gdańsk oferuje zwiedzanie średnio-
wiecznych fortyfikacji miejskich.

Ad 5. Przykładami są wymienione wyżej zamki w Odrzykoniu (A. Fre-
dro) i w Olesku (Jan III Sobieski). Czyli turysta chce poznać miejsce, gdzie 
urodził się sławny pisarz, król lub bohater znany z literatury pięknej bądź 
z telewizyjnego serialu.

Ad 6. W przypadku średnich i małych, prywatnych, zwłaszcza odbudo-
wanych lub przebudowanych zamków są one często adaptowane na hotele. 
Zamek-hotel jest atrakcyjnym miejscem na nocleg, ale także na spotkania 
konferencyjne i biznesowe. Coraz więcej polskich zamków pełni dziś rolę 
hoteli: Łagów, Krasiczyn, Krokowa, Pułtusk, Ryn i inne. 

Ad 7. Z kolei niektóre zamki funkcjonują dziś jako uczelnie wyższe, 
szkoły, sądy lub inne obiekty użyteczności publicznej [por. Komorowski, 
Kurkowski 2008; Smoczyński 2009; Mikos von Rohrscheidt 2010a]. 

Trasy turystyczne, jak „Szlakiem Orlich Gniazd”, wykorzystują zainte-
resowanie historią Polski lub także budownictwem obronnym. Czy jednak 
polskie zamki i inne zabytki sztuki fortyfikacji są dobrze promowane? Przy-
kładowo trójka autorów z Palermo [Italia, Panzarella, Scannaliato 2010] 
stosuje tu koncepcję względnie zintegrowanej turystyki (Integrated Related 
Tourism, IRT) w odniesieniu do miejscowego wycieczek tematycznych (jak 
„Szlak pielgrzymów, rycerzy i podróżników” na Sycylii). Dziedzictwo daw-
nych rycerzy i pielgrzymów ma dzisiaj w danym miejscu znaczenie ekono-
miczne, ale najpierw – dla treści reklamy atrakcyjnych turystycznie miejsc 
w Internecie i oferty szlaków tematycznych turystyki kulturowej. 

Niestety, liczne polskie biura turystyczne oferują trasy wycieczek najczę-
ściej (prawie wyłącznie) do zamków Europy zachodniej – brytyjskich, fran-
cuskich, niemieckich i innych, pomijając w ofercie polskie budowle obronne 
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i pałacowe. Małgorzata Szpylma [2011] przeprowadziła wywiad wśród 100 
respondentów oraz w 10 biurach turystycznych z terenu Podkarpacia. Jej 
wyniki wskazują, że polskie zamki są w małym stopniu wykorzystywane 
w ofertach turystycznych, jako główny cel wyjazdu. Najczęściej stanowią 
one jedynie atrakcję dodatkową w danej ofercie. Być może wynika to z ma-
łego zainteresowania turystów, albo nie dość dobrego stanu zachowania sa-
mych zamków.

Starania o zachowanie materii starych warowni przebiegają głównie 
według dwóch strategii. Strategia pierwsza: zamkowe hotele mają być spo-
sobem na ratowanie zamków (czyli przez takie właśnie, komercyjne ich 
wykorzystanie); druga: opowieści i legendy, jako sposób na przyciągnięcie 
turystów do zamków pozostających w postaci bliskiej pierwotnej, co dotyczy 
zamków nie adaptowanych na hotele [por. Hyski, Bednarzak 2012].

6. Motywy poznawcze i sentymentalne 

Dla turysty powodem zwiedzenia zamków na terenie Polski lub pol-
skich zamków na dawnych Kresach Wschodnich mogą być, jak w moim 
własnym przypadku, motywy patriotyczne, poznawcze – krajoznawcze, 
efekt zainteresowań historią fortyfikacji i wojskowości, chęć zobaczenia 
z bliska miejsc ważnych dla narodowej historii. Motywy patriotyczne wy-
jazdu do danego zamku mogą wynikać z chęci edukacji historycznej dzie-
ci i młodzieży lub własnych uczuć wobec Ojczyzny. W wielu przypadkach 
mogą występować także motywy wynikające z sentymentu do miejsc wła-
snej młodości. Dochodzą więc pewne emocje i potrzeby wynikające z bio-
grafii własnej lub rodzinnej.

Turystyka sentymentalna jest odmianą turystyki kulturowej i turystyki 
etnicznej. Zaliczana jest także do „turystyki poznawczej”, czyli motywowa-
nej głównie chęcią realizacji potrzeb poznawczych podróżnika. „W przypad-
ku turystyki etnicznej o charakterze sentymentalnym mamy do czynienia 
z podróżami osób, które charakteryzuje więź grupowa oraz poczucie wspól-
nego pochodzenia i kultury, a którzy mieszkają na stałe poza obszarem wła-
snego państwa lub regionu. Mogą nimi być członkowie grup emigrantów, 
osoby wysiedlone lub przesiedlone, albo członkowie grup etnicznych powsta-
łych w określonym kraju w wyniku zmiany przebiegu granic” [Mika 2007, 
s. 216]. Dotyczy to chociażby turystyki polonijnej lub wyjazdów Polaków na 
tereny dzisiejszej Litwy i Ukrainy.

Co znamienne, zarówno jak starsze i młodsze pokolenia Polaków wy-
kazują zainteresowanie i imperatyw kategoryczny zobaczenia Kresów 
Wschodnich, nawet pomimo niewystępowania tu biograficznych uwarunko-
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wań – pochodzenia danych osób z tych terenów. To dziedzictwo kulturowe 
interesuje i motywuje do podróży zarówno studentów, jak i nauczycieli [zob. 
Andrusiewicz 2011; Lach 2011].

Oczywiście motywy i cele (mertonowskie „wartości-cele”) są dla tury-
stów zindywidualizowane. Można jednak wskazać na potrzeby wyższe – es-
tetyczne, poznawcze i samorealizacyjne, w takim ich rozumieniu, jak ma to 
miejsce w psychologii humanistycznej. Te właśnie motywy skłaniają tury-
stów kulturowych, oprócz jeszcze względów snobistycznych, do podejmowa-
nia podróży. W przypadku turystyki dawnych obiektów obronnych dochodzą 
do tego specyficzne zainteresowania i emocje.

7. Podsumowanie 

Turysta jest obserwatorem, realizującym w pewnym sensie badania tere-
nowe, jak w antropologii kulturowej. Z kolei badacz zjawisk turystycznych staje 
się także turystą. Własna antropologiczna i socjologiczna obserwacja uczestni-
cząca autora i refleksja z perspektywy antropologiczno-systemowej koncepcji 
teorii turystyki wskazują na względnie duże zainteresowanie turystów (zarów-
no krajowych i zagranicznych) polską tradycją sztuki fortyfikacji i zabytkami 
budownictwa obronnego. Zachowane dziedzictwo jest jednak w Polsce wciąż 
w niedostateczny sposób promowane i turystycznie wykorzystywane.

Wiele zamków wymaga wciąż odbudowy lub renowacji. Wiele innych – 
jedynie właściwego turystycznego zagospodarowania i informacji w ofercie 
dla firm turystycznych w kraju i zagranicą. Ponadto szlaki polskich zam-
ków mogłyby obejmować łącznie tereny Polski, Białorusi, Litwy i zachodniej 
Ukrainy. Interesujący byłby taki międzynarodowy szlak tematyczny zam-
ków Rzeczypospolitej Obojga Narodów.
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Abstract
Fortified castles in Polish lands. The use of fortification

art heritage in cultural tourism

The article analyzes Polish castles as a heritage of Polish fortification art, their tourist attraction 
and use. For the sake of more thorough description and explanation, the humanistic dimension 
of this type of culture tourism was also taken into consideration. The methods used for this study 
are analysis of the contents of subject’s bibliography, tourist guidebooks and popular content 
from the scope of mass culture as well as participant observation. The interpretation is conduc-
ted from the systemic-anthropological theory of tourism and sociology of tourism.
The Castle of Malbork, one of the biggest in the world and in its time the true pearl of the 
European fortification art, is properly used for its tourist purposes. Other Polish objects of mi-
litary defence engineering amounting to 16,000 are used on various levels. They present high 
historical, cultural and landscape value, thanks to which they enjoy a raise in popularity as 
tourist attractions. There were seven ways of using castles for tourist or non tourist purposes 
characterized.
A tourist is an observer, in a way conducting a field research like in cultural anthropology. Socio-
logical participant observation of the author and a reflection from the systemic-anthropological 
theory of tourism indicates a relatively high interest of tourists (native as well as foreign) in 
Polish tradition of fortification art and the monuments of military defence engineering. The re-
maining heritage is still promoted not enough in Poland. A lot of castles still require rebuilding 
or renovating. Many others need just an appropriate tourist management and information in 
the offer for travel companies in Poland and abroad.

Keywords: tourism, defensive structures, Polish castles


