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Streszczenie: W artykule opisuj¢ oraz rekonstruuj¢ poglady S.A. Kempnera, A. Kielskiego
1 S. Grabskiego dotyczace zakresu badan teoretycznych oraz empirycznych w ekonomii
spotecznej, zatozenia filozoficzne i metodologiczne oraz projekty budowania demokra-
cji w Polsce po 1918 roku. Przedstawiam rowniez S. Grabskiego jako tworcg aksjologii
w Polsce, w tym jego stanowisko w sprawie warto$ci spoleczno-gospodarczych.
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Wprowadzenie

Zanim przedstawi¢ koncepcje demokracji trzech myslicieli — Stanistawa A. Kemp-
nera, Aleksandra Kielskiego i Stanistawa Grabskiego — ktorzy wspottworzyli eko-
nomig¢ spoteczng w Polsce w pierwszej potowie XX wieku, wskaze zakres badan
teoretyczno-empirycznych, ogolne zalozenia filozoficzne, ktére akceptowali,
oraz zalozenia czy tez dyrektywy metodologiczne, ktore odnosili nie tylko do
badan gospodarki, ale takze do rozpoznawania zwigzkow miedzy gospodarczo-
scig a warto$ciami kulturowymi, w tym etycznymi oraz politycznymi. Prezentacja
wymienionych kwestii jest konieczna ze wzglgdu na nikta wiedzg o pracach nauko-
wych tworcow ekonomii spotecznej w Polsce, nawet w srodowisku akademickim.
Oprocz wymienionych myslicieli do grona wspottworcow ekonomii spotecznej
zalicza sig jeszcze A. Kostaneckiego, S. Glebinskiego oraz Z. Daszynska-Golinska
[Guzicki i Zurawicki 1974; 1984; Lipinski 1956; Stankiewicz 1983]. W historii
polskiej mysli ekonomicznej akceptowany jest poglad, ze tradycj¢ ekonomii spo-
tecznej zapoczatkowal Jozef Supinski, wydajac w latach 186265 dzieto pt. Szkola
polska gospodarstwa spotecznego. Pierwszy sformutowat pojecie ekonomii spo-
lecznej oraz przedmiot jej badan. S.A. Kempner [1904] uwazat, ze dopiero pozniej
pojecie to zaczeto stosowaé w Europie.
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Zapewne Kempner nie znat pogladéw J.S. Milla, ktéry przed Supinskim naszki-
cowat program badawczy dla ekonomii spotecznej —uwazat, ze powinna si¢ zajgcé
rozpoznawaniem miedzy innymi wartosci — celow zycia, ktore ludzie sobie sta-
wiajg i ktore okreslajg ich dziatania gospodarcze; cele takie ksztaltuja si¢ nie tylko
w konteks$cie procesow gospodarczych, ale rowniez w zwiazku z uczestnictwem
w kulturze i zyciu spotecznym. Zdaniem Milla [1965], dotychczasowa ekonomia
polityczna nie opisuje wartos$ci pozackonomicznych, skupiajac si¢ wytgcznie na
analizie gospodarczych dziatan ludzi oraz stosunkéw gospodarczych, ktore roz-
wijajg si¢ w okreslonym konteks$cie kultury.

1. Zakres badan ekonomii spolecznej

Najwyrazniejszy program badan sformutowat Kempner, ktory podjat zamiar stwo-
rzenia w Polsce, po Supinskim, takiego kierunku w ekonomii. W Zarysie ekono-
mii spolecznej pisal, ze jej celami badawczymi sg: ,,analizowanie [...] taczenie
w cato$¢ zwigzku nasze dgznosci spoteczne do zaspokajania potrzeb gospodar-
czych”, badanie zwigzku dziatan gospodarczych z czynnikami duchowymi oraz
formutowanie idealow spotecznych mozliwych do osiagnigcia w przysztosci. Eko-
nomia spoteczna powinna rowniez poznawac i opisywac spoleczno-prawne ustroje
gospodarcze [Kempner 1901, s. 261-262]. Jesli chodzi o czynniki duchowe, to
autor miat na mysli zaréwno te, ktorych powstanie oraz spoteczna akceptacja (badz
negacja) sg uwarunkowane przez dziatalno$¢ gospodarczg ludzi (prawo, ideologie,
niektore warto$ci i normy etyczne), oraz te, ktore nie powstaja w bezposrednim
zwiazku z ekonomig (wartosci estetyczne, niektére wartosci i normy etyczne,
wartosci humanizmu itp.), ale z pewnos$cig w swoisty sposob ksztattujg postawy
ludzi oraz stosunki spoleczne w gospodarce. Czynniki za$ pierwszego rodzaju,
ksztattujace si¢ w bezposrednim zwiazku z gospodarka, oddzialywajg zwrotnie
na jej rozwoj.

Zdaniem Kempnera [1901, s. 269-270], ekonomia spoleczna ze wzgledu na
przedmiot badan oraz formulowanie celow rozwoju spolecznego stanowi tylko
,jeden wielki rozdziat socjologii” oraz wkracza w dziedzing gl¢bokich dociekan
spoteczno-filozoficznych, ktore szeroko rozwinal w Zarysie ekonomii spotecznej.
Mozna powiedzie¢, ze dzieto to jest rozbudowanym traktatem ekonomiczno-
-filozoficznym. Poglad Kempnera, ze ekonomia jest dziatem socjologii, powstat
niewatpliwie pod wptywem E. Durkheima, ktory dowodzit, ze socjologia jako
»Spoleczna wszechnauka” wlgcza w zakres swych badan czynnosci i stosunki
gospodarcze, zachowania etyczne, instytucje oraz praktyki religijne. Poglad ten
akceptowali rowniez inni wspottworcy ekonomii spoteczne;j.

Przedmiot badan ekonomii spolecznej podobny do przedstawionego przez
Kempnera projektowatl A. Kielski. Pisat, ze czynnik gospodarczy, tzn. produkcja
doébr materialnych, stanowi konieczng podstawe dla utrzymania zycia ludzi oraz
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istnienia spoteczenstwa [Kielski 1919; 1920; 1924]. Stwierdzat, ze ,,mozna wyobra-
zi¢ sobie spoteczenstwo pozbawione wielkich idei [...] natomiast nie mozna sobie
nawet w mysli wyobrazi¢ spoleczenstwa bez czynnika gospodarczego, cho¢by
w postaci jak najprymitywniejszej” [Kielski 1934, s. 3—4]. Jednakze nie wolno
akceptowac pogladu, ze czynnik gospodarczy jest gtowna sila generujaca spo-
teczny rozwoj, jak uwazat K. Marks i jego zwolennicy, wtedy bowiem sa pomi-
jane inne, réwnie wazne czynniki, to znaczy wartosci oraz idee, ktore wspotwy-
znaczaja dzialalno$¢ ekonomiczng ludzi. Ekonomia spoteczna powinna zatem
poznawac dziatania i procesy gospodarcze w kontekscie zycia spotecznego,
w szczegolnos$ci w powigzaniu z wartosciami oraz potrzebami biologicznymi
(materialnymi) ludzi.

Kielski uwazat, ze ,,czynnosci gospodarcze” sg motywowane dwojako — przez
potrzeby biologiczne oraz warto$ci kultury. Posrod wartosci wyrdzniat dwie grupy.
Pierwsza to normy regulujace sposoby pracy: normy, ktore bezposrednio sg zwia-
zane z realizacja potrzeb biologicznych i ktére okreslaja maksymalne sposoby ich
osiaggnigcia; czynnosci te s3 wymuszane przez potrzeby biologiczne. Druga grupa
to wartosci wyzszego rzedu, bedace wlasnie motywami réznych dziatan jednost-
kowych i zbiorowych, w tym dziatan ekonomicznych. Do tej grupy nalezg migdzy
innymi takie wartosci, jak: pragnienie dostatniego zycia, wolnos¢, sprawiedliwos¢,
rownosc¢, demokracja, godnos¢, dobro. Przy tym warto$ci wyzsze czasem w spo-
sob posredni (poprzez odpowiednie normy postepowania), a czasem w Sposob
bezposredni wptywaja na stosunki spoteczne w gospodarce. Oto cztowiek majacy
wolno$¢ polityczng pracuje lepiej niz zniewolony, jednostka znajaca warto$¢ dobra
i pickna organizuje ,,ludzkie” stosunki pracy i dazy do wytwarzania picknych
przedmiotoéw. Wiasciciel srodkéw produkceji, jak roéwniez robotnik akceptujacy
warto$ci demokracji, beda poszukiwa¢ kompromiséw w miejsce wyniszczajacej
obie strony walki klasowej [Kielski 1922; 1930].

Ogolnie ujmujac poglady Kielskiego, nalezy stwierdzi¢, ze ekonomia spo-
teczna musi bada¢ procesy gospodarcze oraz projektowac ich przebieg w przyszto-
$ci w my$l zatozenia filozoficznego, potwierdzanego empirycznie, ze dziatlaniom
gospodarczym zawsze towarzysza okreslone warto$ci jako czynniki sprawcze roz-
wijane i spotecznie akceptowane w ramach kultury.

S. Grabski swoja teori¢ ekonomii spolecznej oraz obszerne analizy zjawisk
i procesow gospodarczych w Polsce, ktore przeprowadzit w mysl przyjetych teo-
retycznych zalozen, przedstawil w wielotomowym dziele pt. Ekonomia spoteczna
(poszczegobdlne tomy publikowat w okresie 1927-1937). Jesli chodzi o przedmiot
badan ekonomii spotecznej, to poglady Grabskiego sytuuja si¢ blisko stanowiska
Kempnera i Kielskiego, z pewnymi wyjatkami w dwu waznych kwestiach.

Grabski akceptowal poglad, ze rozwoj gospodarki oraz rozwoj spoleczny sa
uwarunkowane wieloczynnikowo, ale czynnikiem gléwnym pozostajg zawsze
warto$ci kulturowe, a zatem mocniej wyr6znit role wartosci. To pierwsza roz-
nica w stosunku do pogladéw poprzednikéw. Druga roéznica polega na tym, ze
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Grabski uznawal, iz szczegdtowe analizy dotyczace wartosci powinny by¢
przedmiotem studiow aksjologicznych; w teorii za$ ekonomii spotecznej wystarczy
ogodlna charakterystyka wieloczynnikowych zalezno$ci rozwoju spoteczno-
-gospodarczego. Ekonomia spoteczna powinna analizowac i wyjasnia¢ empiryczne
przyktady takich zwigzkow, nie wchodzac w szczegdétowe analizy aksjologiczne.
Ze wzgledu na ten poglad niektorzy historycy mysli ekonomicznej uwazaja, ze
autor Ekonomii spolecznej kierowat si¢ w badaniach historycznym podej$ciem
do zjawisk gospodarczych i w ekonomii widziat socjologie zycia gospodarczego
[Guzicki i Zurawski 1984, s. 123].

Szczegdlowymi zagadnieniami wartosci S. Grabski zajat si¢ u progu swej
tworczosci naukowej — w 1904 roku wydat ksigzke pt. Istota wartosci jako zja-
wiska spoteczno-gospodarczego. W pracy rozwingt poglady filozoficzno-teore-
tyczne poswigcone sposobom istnienia wartosci oraz uzasadnienie stanowiska,
ze warto$ci sg gldéwnymi czynnikami rozwoju gospodarczego i spolecznego.
Z tego wzgledu, jak sadze, autor nie zaprezentowal w Ekonomii spotecznej
szczegotowych pogladow aksjologicznych. Przy okazji nalezy powiedzie¢, ze
ksigzka Grabskiego zapoczatkowata w Polsce tradycje¢ rozwijania aksjologii
w Polsce jako samodzielnego dziatu filozofii, ktory pozniej, w okresie po pierw-
szej wojnie $wiatowej, rozwijato wielu autoréw (m.in. F. Znaniecki, S. Ossowski,
T. Kotarbinski).

2. Zalozenia filozoficzne tworcow ekonomii spotecznej

1. Zdaniem Kempnera [1901, s. 249] szeroki zakres badan ekonomii spolecznej
przyjmuje si¢ na podstawie zatozenia, ze gospodarka warunkuje formy zycia
spotecznego zwigzane z zaspokajaniem potrzeb materialnych, lecz problemy
ekonomiczne, powstajace w ramach spoteczenstwa jako catosci, sa rozwia-
zywane przez zasady celowosci jako idealy formutowane przez §wiadomos¢.
Zatozenie to akceptowali i rozwijali Kielski oraz Grabski.

2. Zatozenie o racjonalnosci i celowos$ci czynnosci gospodarczych oraz rozwoju
gospodarki bylo rowniez akceptowane przez wszystkich myslicieli w odniesie-
niu do rozwoju demokracji. Dobitnie zalozenie to wylozyt Kempner. Pisat, ze
,Ludzie jako gatunek majg Swiadomos¢ spoteczng” akceptujaca koniecznosé
celowego, a zatem i racjonalnego urzadzania spoteczenstwa. Tej konieczno-
$ci podporzadkowuja miedzy innymi rozwdj gospodarki, co znajduje wyraz
w powstaniu spotdzielczosci, progresywnej polityki podatkowej, poprawy zycia
ubogich czy regulacji prawnej wolnego rynku. W mysl owej celowej koniecz-
nosci przyznaje si¢ panstwu prawo do kierowania catoscig zycia spotecznego.
Indywidualny zysk zostaje w cze¢$ci przekazywany na rzecz dobra spotecz-
nego. Humanizm wypiera egoizm. Poszczegolne fragmenty zycia spotecznego
sa podporzadkowane celom rozwoju catosci. Rozpowszechnia si¢ tendencja
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3.

do $wiadczenia korzysci wzajemnych, regulowanych w ramach panstwa
w formie powszechnej oswiaty, rozbudowy komunikacji itp. Spoteczna akcep-
tacja idei racjonalnos$ci i celowosci rozwoju (ktore zaktadaja harmonie jed-
nostki ze spoteczenstwem) ksztattuje sktonno$¢ ludzi do uspoteczniania si¢
w formie najrozniejszych organizacji umozliwiajgcych rozwoj zdolnosci kaz-
dego cztowieka.

Zatozenie aksjologiczne przyjmuje, ze warto$ci moralne jako czynniki gospo-
darcze potrafig skutecznie humanizowac stosunki gospodarcze i spoteczne;
przede wszystkim sktaniajg ludzi do zaniechania walki wszystkich ze wszyst-
kimi w ramach wolnego rynku, doprowadzajac w konsekwencji do prawno-
-instytucjonalnej kontroli (ze strony panstwa) podmiotéw gospodarki uczest-
niczgcych w wolnym rynku.

Zalozenie o wieloczynnikowych przyczynach rozwoju spoteczno-gospodar-
czego akceptowali i rozwijali wszyscy trzej mysliciele; przy czym glosili
poglad, ze czynnik gospodarczy jest podstawa dla rozwoju spolecznego oraz
ksztaltowania wartosci i norm postepowania odnoszacych si¢ bezposrednio
do gospodarki.

Zalozenia oraz dyrektywy (normy) metodologiczne

Autorzy, z wyjatkiem Kielskiego, nie uzywali pojecia metodologii ani tez nie
postugiwali si¢ pojeciem normy czy dyrektywy metodologiczne;j. Pisali o metodzie
lub metodach, ktérymi nalezy si¢ kierowa¢ w badaniach ekonomii spoteczne;j. Ich
szczegotowe poglady metodologiczne mozna sprowadzi¢ do kilku ogélnych zato-
zen, ktore sa, by tak powiedzie¢, kierunkowymi sugestiami teoretyczno-badaw-
czymi. Dyrektywy natomiast maja znaczenie normatywne, zalecaja bowiem okre-
$lone sposoby prowadzenia badan. Najszerzej poglady metodologiczne rozwinat
Kempner, Kielski zajmowat si¢ krytyka determinizmu, a Grabski ograniczyt roz-
wazania metodologiczne do kilku zagadnien, w tym jak bada¢ warto$ci kulturowe
1 gospodarcze.

1.

Zatozenie oraz dyrektywa metodologiczna akceptowana przez wymienio-
nych myslicieli przyjmuje, jak uprzednio pisatem, istnienie wzajemnego
zwigzku bodzcow moralnych i stosunkow ekonomicznych, ktéore musza by¢
analizowane w ekonomii — koncowym rezultatem analiz powinno by¢ odkrycie
praw przyczynowych wyjasniajacych zaleznosci migdzy gospodarka a ducho-
woscia.

Badania ekonomiczne w wezszym znaczeniu, bedace podstawa analiz eko-
nomii spotecznej, musza si¢ rozpoczynac od ustalenia $cistej dziedziny zja-
wisk gospodarczych — okreslonych faktow, jak to zalecat Durkheim, czyli od
uchwytnych poznawczo dziatan i procesdéw gospodarczych.
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. Takie zjawiska nalezy ,,ugrupowac [...] wedtug podobienstwa [...], zbada¢ wpltyw
bodzcow ducha na wszystkie otrzymane juz grupy i wzajemny ich wptyw na
dziedzing ducha — i na koniec, zdobywszy juz caty ten materiat uogolnien,
wykry¢ szereg regut, ktore tu rzadza. Gdy pierwsze badania beda indukcja [tzn.
badania faktéw i proceséw — W.K.], czynno$¢ uogodlnienia bedzie juz dedukcja”
[Kempner 1901, s. 12—-13].

. Konieczne jest opracowanie ogolnej teorii ekonomii, wedle ktdrej mozna pro-
wadzi¢ badania ekonomiczne w wezszym znaczeniu oraz rozpoznawac i ana-
lizowa¢ zwiazki ducha i gospodarki. Opracowanie teorii ekonomii jest moz-
liwe po przyjeciu okreslonych zatozen filozoficznych, na podstawie ktorych
formutuje si¢ twierdzenie odnoszace sie¢, jak wspomniatem, do problemow
spoteczno-ekonomicznych. Oba rodzaje twierdzen konstytuujg teori¢ ekonomii
spotecznej. Opisana dyrektywa zrywa z pozytywistyczng tradycja metodolo-
giczng, ktéra negowata przydatnos$¢ zatozen filozoficznych do formutowania
teorii empirycznych.

. Kempner uwazat, ze nie mozna dzieli¢ ekonomii na cz¢s$¢ teoretyczng i prak-
tyczng. Nie negowatl waznos$ci ekonomii praktycznej, ale byl przekonany, ze
jej twierdzenia i wynikajace z nich normy, regulujace praktyke gospodarcza,
muszg wynika¢ z celowosci rozwoju ekonomicznego, ktory ustala ekonomia
teoretyczna. Nawiasem moéwiac, podobne zalozenie metodologiczne przed-
stawit w rozprawie pt. Teoria demokracji — pisal, ze teoria jest niezbedna do
»polityki demokratycznej, ktora bez teoretycznych zasad btadzi po omacku”
[Kempner 1929, s. 2].

. Kielski radykalnie krytykowat Marksowski determinizm ekonomicystczny
za to, ze wyjasnia rozwoj spoteczny za pomocg jedynie czynnika gospodar-
czego. Wlasnie zadaniem ekonomii spotecznej jest wskazanie wielu przyczyn
decydujacych o rozwoju zar6wno gospodarczym, jak i spotecznym. Do takich
przyczyn zaliczal potrzeby biologiczne ludzi, normy regulujace sposoby pracy
1 wymiang rezultatow pracy oraz wartos$ci wyzszego rzedu — to jest dostatnie
zycie, wolnos¢, sprawiedliwos¢, rownosc, a wiec wartosci bedace takze celami
demokracji [Kielski 1922; 1923; 1934].

. Jesli chodzi o wyjasnienie dotychczasowych proceséw zmian spotecznych
w Europie, Grabski, odwotujac si¢ expressis verbis do Durkheima, podzie-
lat jego poglad, ze o rozwoju panstw i narodow decyduje nie jeden, a wiele
roznych czynnikow. Autor Ekonomii spolecznej pisal, ze ,,wyjasnienie pra-
widtowosci rozwoju ustrojow spoleczno-gospodarczych polega na ustaleniu
1 przyczynowym wytlumaczeniu nie drogi, lecz drég rozwoju”. Ustroje spo-
leczno-gospodarcze powstaja, zanikaja i przeobrazaja si¢ wskutek nastepu-
jacych przyczyn: 1) wewngtrznych — gdy pojawiaja si¢ nowe idee rozwoju,
ktore pobudzajg ludzi do innowacyjnych dziatan rozwijajacych gospodarke
oraz panstwo; 2) zewnetrznych, to jest wptywu ideowego lub gospodarczego ze
strony innych ras lub narodow; 3) orgznej walki migdzy narodami o ekspansje
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swej potegi albo w obronie swego bytu; 4) przyrodniczych, to jest réznic raso-
wych, wptywu klimatu, wykorzystania surowcéw itp. [Grabski 1927]. Mozna
stwierdzi¢, ze Grabski nie byt zdecydowany, jak interpretowac historyczny
rozwoj spoteczenstw. Dwie pierwsze przyczyny warunkowaty rozwoj ewo-
lucyjny, trzecia za$ wskazuje, ze dopuszczal mozliwos$¢ gwattownych zmian
spotecznych poprzez wojny.

4. Aksjologia Grabskiego

Poniewaz poglady aksjologiczne Grabskiego pozostajg dzisiaj nieznane, w formie
szkicowej przypomng¢ najwazniejsze. Pisal on, ze warto$ci sg trwatym sktadnikiem
naszej duchowej kultury, przy czym do $wiata wartos$ci zaliczal zarowno warto$ci
estetyczne i moralne, jak i spoleczno-gospodarcze pojecie wartosci, dobra gospo-
darczego, kapitatu' itp. Te oraz inne wartosci sa ,,a priori formulowane przez
umyst i nalezg do statych kategorii naszego mys$lenia”. Pickno i moralnosc sa
wlasnosciami zjawisk aktualnie istniejgcych oraz petnig funkcje sadow celowych.
Wymienione wartosci istniejg wigc obiektywnie w §wiadomosci. Oto pojecia spote-
czenstwa, ,,czyli nas i my, nie da si¢ wyprowadzi¢ ani z do§wiadczenia, ani z praw
wnioskowania, albowiem nie ma logicznego przejscia od «ja» do «my», podobnie
jak z «my» do «ja»” [Grabski 1904, s. 8].

Warto$ci kierunkujg wszelkie nasze dziatania w ramach spoleczenstwa, w tym
dziatania ekonomiczne: warto$§¢ wymiany ma moc normatywna, to znaczy konsty-
tuuje okres$lone spoteczne formy gospodarczos$ci, chociaz poszczegdlne jednostki
moga pragnac¢ grabienia dobr. Podobnie poszczegdlne jednostki mogg chceiec
wymierza¢ kar¢ wedtug osobistych przekonan. Istnieje jednak abstrakcyjne poje-
cie sprawiedliwosci, ktore a priori uznajemy za powszechnie obowigzujgce normy,
gdy kierujemy si¢ tg wartoscig przy karaniu za wyrzadzone zto. Gdy indywidualne
obiektywizacje (czyli realizacje) sprawiedliwos$ci wzajemnie sobie przeczg, wOw-
czas powstaja instytucje, tj. przymusowe formy wzajemnych naszych stosunkéw
godzace jednostkowe wyobrazenia o sprawiedliwo$ci. Gdy za$ ludzie dobrowol-
nie godza swoje jednostkowe wyobrazenia o sprawiedliwos$ci z abstrakcyjnym jej
pojeciem, i zgodnie t¢ warto$¢ realizuja, wowczas pojawia si¢ stan koordynacji
dziatan spotecznych.

Warto$ciami a priori sa rowniez te wartosci, ktore towarzysza dziatalnosci
gospodarczej — wymiana, kapital, praca itp.; sa one, stwierdzat Grabski, ,,obiek-
tywna wlasnoscig dobr gospodarczych” i wyznaczaja dzialania przedmiotowe
zmierzajace do ich wytworzenia. Przy okazji nalezy wspomnie¢, ze uwazat on, iz
zjawiska spoleczno-gospodarcze sg na rowni z wszelkimi zjawiskami spotecznymi,

' Szczegbtowa analize pogladow filozoficznych tworcow ekonomii spotecznej oraz pogladow
aksjologicznych przedstawitem w pracy: Kaczocha 1999, s. 39-64; 8§7-102.
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formami duchowymi, a to dlatego, ze sg kierowane oraz objasniane przez wartosci
a priori. Wedlug Grabskiego pojecie wartosci spoleczno-gospodarczej jest wezsze
zakresowo w stosunku do innych warto$ci kultury — odnosi si¢ jedynie do dzie-
dziny gospodarczosci. Pojegcie owej wartosci, tak samo jak poprzednie, podlega
transformacji na sady celowe, przyczynowe i ocenne. Przy tym oceny dziatalnosci
gospodarczej sg dokonywane zar6wno za pomocg wartosci gospodarczej, jak i za
pomocg warto$ci moralnych [Grabski 1904, s. 16]. Niestety, zagadnienia ocen
moralnych dziatalno$ci gospodarczej autor nie rozwinat.

5. Trzy koncepcje demokracji — zalozenia filozoficzne oraz
zasady polityki demokratycznej

Wszyscy wspottworey ekonomii spotecznej w Polsce zajmowali si¢ zagadnieniami
demokracji, lecz rozbudowane koncepcje opracowali mysliciele, ktorych poglady
tu charakteryzuj¢. Zagadnienia filozoficzne demokracji analizowali Kempner
1 Kielski. Grabski zajat si¢ tylko zagadnieniami umowy spotecznej oraz, jako
jedyny posrdd teoretykdéw ekonomii spotecznej, problemami ,,panstwa moralnego”.
Trzej autorzy sformutowali zasady polityki demokratycznej, to jest ogdlne twier-
dzenia i normy dotyczace funkcjonowania demokracji, w tym zwlaszcza zadan
panstwa, rozwoju gospodarki oraz samorzadnosci obywateli. Ze wzglgdu na roz-
nice co do zakresu rozwazan w poszczeg6lnych, autorskich koncepcjach, przedsta-
wie je odrebnie, wskazujgc w zakresie zasad polityki na podobne wyktadnie oraz
podobne ujecia zatozen filozoficznych demokracji (Kempner, Kielski). Grabski
najobszerniej rozwingt zasady funkcjonowania demokracji silnej, ktorej zatozenia
1 zasady r6znig si¢ od pogladow Kempnera i Kielskiego.

Kempner najpierw zajat si¢ zagadnieniami empirycznymi, ktore pojawity si¢ na
poczatku ksztattowania demokracji w Polsce po uzyskaniu niepodleglosci, dlatego
formulowat zasady polityki demokratycznej dotyczace wyborow witadzy ustawo-
dawczej oraz zadan panstwa. Mysliciel opowiadat si¢ za zasada proporcjonalna
wyborow oraz za bezposrednim prawodawstwem ludowym, ktére powinny by¢
podstawa demokracji. Formy tych glosowan zaktadaja bowiem ,,wspotubieganie”
si¢ obywateli w sprawie wyborow wiladzy politycznej. Zasada lub system glo-
sowania $cisle proporcjonalnego przyjmuje glosowanie czteroprzymiotnikowe:
powszechne, réwne, bezposrednie i tajne. Wybory powszechne w tym systemie
nie s3 wprawdzie sprawiedliwym podziatem reprezentacji, ale gwarantuja przed-
stawicielstwo wszystkim grupom, o ile zapewni si¢ ,,glosowanie podtug wolnych
list” ustalonych przez wszystkie partie polityczne i inne zorganizowane (na czas
wyborow) grupy spoteczne. Oczywiscie, kazda liczbowo ustalona, zorganizowana
mniejszos$¢ powinna mie¢ zagwarantowang reprezentacj¢ w parlamencie [Kempner
1916, s. 16—17]. Kempner pisal, ze Szwajcaria ma ,,najdemokratyczniejszy ustroj
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polityczny”, a to dlatego, ze urzeczywistnita w pelni bezposrednie prawodawstwo
ludu. Wtasnie bezposrednie prawodawstwo ludowe moze by¢ jedyng formg wyra-
zania woli wszystkich o najistotniejszych sprawach panstwa. Uwazal, ze prawo
uchwalone przez lud jest prawem wyzszym od prawa przyjetego w parlamencie.
Bezposrednie prawodawstwo nie podwaza parlamentaryzmu, lecz go uzupetnia
oraz wzmacniania, parlament bowiem uzyskuje pelne rozpoznanie woli ludu.
Kempner podkreslat znaczenie ,,inicjatywy ludowej” jako szczeg6lnej odmiany
referendum. Inicjatywa polega na tym, ze zglasza wniosek do parlamentu, by
,,zapytat catego ludu” w sprawie dotyczacej wszystkich obywateli, w ktorej chce
cos$ postanowi¢ [Kempner 1918].

Zasada dotyczaca wolnosci politycznej i gospodarczej w ujeciu Kempnera
oznacza, ze kazdy obywatel ma réwne prawo glosu w wybieraniu wladzy ustawo-
dawczej (wolnos$¢ polityczna). Zasada wolnosci ekonomicznej przyznaje catkowita
swobode inicjatywy gospodarczej, ktora stuzy jednostce oraz spoteczenstwu, ale
demokracja nie moze si¢ godzi¢ na ide¢ bezwzglednej ,,swobody handlowe;j”, ktora
dopuszcza nieuczciwe ceny i lekcewazy normy etyczne. Kolejng wartoscig i zara-
zem zasadg polityki jest praworzadnos¢ obowiazujaca wszystkich bez wyjatku.
Te trzy zasady glosili rowniez Kielski i Grabski.

Kempner sformutowat zasade harmonizowania rozwoju trzech dziedzin
zycia spotecznego — politycznego, kulturalnego i gospodarczego. Zasade reali-
zuje panstwo — pisal, ze ,,panstwo demokratyczne panuje, rzadza si¢ za$ sami
obywatele panstwa”. Panowanie rozumiat jako czynnos$¢ koordynujaca dziatania
owych trzech dziedzin zycia spotecznego w granicach wyznaczonych przez prawo
uchwalone przez parlament. Rzadzenie si¢ obywateli polega na rozwijaniu dzia-
falnosci kulturalnej, gospodarczej i politycznej zgodnie z prawem, ale wedlug
wlasnej inicjatywy i planu. Upowaznienie panstwa do koordynacji dziatan orga-
nizacji oraz obywateli musi pochodzi¢ z woli ludu; to wola odstepuje — poprzez
prawo — takie funkcje, ktore jednostki uznajg za wazne dla siebie, ale same nie
moglyby ich wypehié¢ ani wobec siebie, ani wobec drugich. Dlatego obywatele
przekazuja ze swej woli panstwu zadanie ksztalcenia, ochrony zdrowia, karania za
przestepstwa, obrony granic, prowadzenie polityki gospodarczej oraz spoteczne;.
Opisana zasada byta akceptowana przez Kielskiego oraz szczegdtowo rozwijana
przez Grabskiego.

Zasada dotyczaca pluralizmu warto$ci kulturowych w demokracji byta glo-
szona przez Kempnera i Kielskiego. Grabski za$ zajmowal stanowisko moni-
styczne, ze wartosci chrzescijanskie jako radykalnie humanistyczne, powinny by¢
powszechnie akceptowane w demokracji.

Zasada dotyczaca polityki spolecznej, najszerzej opracowana przez Kempnera,
zaktada, ze polityka spoteczna, polityka reform pracy lezy u podstaw programu
demokratycznego. Ich gldéwnym zadaniem jest formutowanie i realizowanie sys-
temu spolecznych ubezpieczen robotniczych, ochrona dzieci i macierzynstwa, roz-
wijanie powszechnej higieny i wychowania sportowego, a takze wychowanie ludzi
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w szacunku dla pracy. Parlament uchwala prawodawstwo pracy, a panstwo kie-
ruje skuteczng realizacjg tego prawa. W razie zatargdow, wynikajacych niezaleznie
od tych zabezpieczen miedzy pracodawcami a pracownikami, panstwo powinno
stworzy¢ instytucje spoteczna, ztozong z przedstawicieli pracownikow, wlascicieli,
specjalistow danej branzy i konsumentow, w celu uzgadniania oraz sadzenia racji
stron uczestniczacych w sporze [Kempner 1929, s.9-10].

Jesli chodzi o zagadnienia filozoficzne demokracji, to Kempner sformutowat
kilka zatozen. Pierwsze mozna nazwac ontologicznym, dotyczy bowiem szcze-
gblnych (istotowych) wlasnosci demokracji. Pisat, ze demokracja jest ,,wielkim
nowoczesnym pradem kultury — jest kierunkiem cywilizacyjnym ucztowieczaja-
cym masy spoteczne, caty lud”. Podobnie jak w przypadku teorii ekonomii spo-
tecznej, chodzito mu o sformutowanie uniwersalnie pojetej koncepcji demokracji,
ktora powinna by¢ konkretyzowana w okreslonej sytuacji politycznej. Prébe takiej
konkretyzacji podjal, przedstawiajac opisane zasady polityczne.

Drugie zalozenie — aksjologiczne — glosi, ze u podstaw demokracji znajduja
si¢ pewne niezbywalne warto$ci. ROwnos¢ oznacza ,,wspotrzedny glos wszyst-
kich, wspotdziatanie wszystkich w rozwoju pro rata parte wartosci, jakie wnosza”.
RoOwnos¢ realizuje si¢ przez uposazenie kazdego w ,,maksimum duchowego i spo-
tecznego dobytku” w celu umozliwienia jednostce realizacji zdolnosci i pragnien
— pod dwoma warunkami: zZe nie sg one skierowane przeciw innemu czlowiekowi
ani przeciw spoleczenstwu.

Trzecie zalozenie — antropologiczne — przyjmuje upodmiotowienie czlowieka
oraz upodmiotowienie ludzi w ramach demokracji. Wedle Kempnera ,,jednostka
jest najwazniejszym prawem. W panstwie i spoleczenstwie wszystko obywac
si¢ musi ku dobru jednostki. Ona w zespole tworzy wszelkie instytucje na swoja
korzy$¢”. Kazda zatem jednostka powinna by¢ ksztatcona w kierunku akceptacji
warto$ci spolecznych, musi uzgadnia¢ w kazdej sytuacji wszystkie swe interesy
oraz wartosci swej kultury duchowej z interesami i warto$ciami ogolnospotecz-
nymi [Kempner 1929, s. 3-4, 7].

Kielskiego interesowaly trzy zagadnienia filozoficzne demokracji. Pierwsze
dotyczy rozumienia pojg¢cia demokracji. Pisat, ze powszechnie akceptowane prze-
konanie, iz ,,demokracja znaczy dostownie wladztwo ludu, ma pewien posmak
demagogii”, w historii nie ma bowiem przyktadu, by wszyscy soba rzadzili
w ramach jakiejkolwiek struktury politycznej. Idea wtadztwa wszystkich ludzi
w spoteczenstwie nie jest w ogdle mozliwa do urzeczywistnienia. Falszywa jest
réwniez Arystotelesowska typologia ustrojow politycznych — Ze istniejg trzy gtowne
formy ustroju panstwowego: rzqdy jednostki, rzqdy drobnej grupy i rzqdy ogotu.
Kielski stwierdzat, ze zar6wno rzady jednostki, jak i rzady ogoétu sa utopia, dlatego
ze kazdy dyktator musi cze$¢ wladzy przenies¢ na innych, moze rzadzi¢ tylko za
posrednictwem jakiejs mniejszosci. RoOwniez rzady ogotu sa utopia ze wzgledow
chociazby psychologicznych, zawsze bowiem znajdg si¢ jednostki, ktore nie maja
zadnego upodobania w rzadzeniu. Migdzy demokracja a innymi ustrojami zachodzi
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ta zasadnicza rdznica, ze owg mniejszos$¢ rzadzaca wybiera ogo6t obywateli lub
wiekszos¢ oraz zachowuje prawo statej kontroli nad wybrang mniejszo$cig. Na tym
polega — stwierdzal Kielski — istota demokracji. Zaleta demokracji jest to, ze oby-
watele moga zmienia¢ wladze droga pokojowa.

Drugie zagadnienie rozwazane przez Kielskiego jest zwigzane z pojeciem
woli ludu. Autor uwazal, ze pojecie to znajduje przedmiotowe odniesienie jedynie
w momencie wybordw wladzy. Natomiast w praktyce rzgdzenia méwienie o woli
ludu jest kolejng fikcja. Rzadzenie wyraza jedynie akt woli grupy rzadzacej, ktora
z upowaznienia ludu sprawuje wladze. Tym bardziej nieuprawnione jest mowie-
nie o petnej woli jednostki panstwie, woli dotyczacej spraw publicznych. Jest
tak, ze jednostka w sposob kompromisowy godzi swa wole z wolg innych jed-
nostek — przede wszystkim w akcie gtosowania, ponadto musi godzi¢ swa wole
z wolg grupy rzadzacej w okolicznos$ciach zycia publicznego.

Trzecie zagadnienie postawione przez Kielskiego dotyczy stanu wolnosci
w demokracji. Pisat, ze ,,uratowanie petlni wolnosci dla jednostki jest w grupie
spotecznej, a wigc w panstwie niemozliwe”. Zatem istnieje radykalna antynomia
miedzy wolno$cig naturalng, ktorej realizacja utrzymywalaby stan permanentne;j
anarchii oraz stalego pokrzywdzenia stabszych, a wolnoscig polityczng. W mysl
rozstrzygnie¢ os§wieceniowej filozofii spotecznej, Kielski gtosil, ze wolnos¢ poli-
tyczna polega na $§wiadomym samoograniczeniu wolno$ci naturalnej, by nie
szkodzi¢ interesom innej jednostki i catemu spoteczenstwu. Wolny politycznie
jest kazdy, kto §wiadomie i z wlasnej woli, bez zadnego zewnetrznego przymusu,
podlega przyjetym samoograniczeniom na rzecz innych ludzi. Wtasnie w ramach
demokracji ,,stopien tego ograniczenia bedzie sprawiedliwy, jesli bedzie rowny
dla wszystkich [...], o ile wigc anarchiczna wolnos$¢ stanowi stan naturalny, o tyle
rownos$¢ w uzywaniu wolno$ci stanowi ideat stanu spolecznego” w demokracji.
W kazdym innym ustroju owo ograniczenie wolnos$ci jednostki jest narzucane
wbrew jej woli, jest projektowane poza jej Swiadomoscia i egzekwowane srodkami
przymusu [Kielski 1930c].

Koncepcje S. Grabskiego mozna uzna¢ za projekt narodowej demokracji sil-
nej. Pisat oto, ze suwerenem w panstwie jest nardd polski, a nie ogot ludnosci,
ze polityka panstwa gwarantuje wszystkim Polakom réwne prawa w dziedzinie
polityki, gospodarki i kultury. Polityka panstwa narodowego musi by¢ ,,polityka
wszystkich Polakow [...] musi by¢ polityka panstwowa. Jest to aksjomat” [Grabski
1929, s. 75]. Grabski akceptowat standardowy poglad, ze panstwo jest przymu-
sowa organizacjg wspotzycia ludnosci. Otéz taki przymus pojawia si¢ z woli
narodu wyrazonej w konstytucji, ktéra musi by¢ ,,wytworem zbiorowej, swiadomej
i konsekwentnej mysli i woli narodu, a nie dzietem dedukc;ji kilkunastu cztonkow
Komisji Konstytucyjnej” [Grabski 1929, s. 6]. Wola narodu jest posiadanie silnego
panstwa, wigc po uchwaleniu konstytucji w glosowaniu powszechnym narodu,
Z jego upowaznienia, praworzadne panstwo w stosunku do niesubordynowanych
Polakéw staje si¢ organem przymusu; w stosunku za$ do mniejszosci narodowych
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petni funkcje koordynatora ich poczynan spotecznych i przymusza do wykony-
wania prawa.

Na podstawie tego zatozenia Grabski przedstawit cztery zasady polityki demo-
kratycznej. Zasada demokracji jest praworzadnos¢; panstwo jest panstwem prawa,
obywatele za$, bez wyjatku, szanuja prawo i przestrzegaja go. Zatem wspotzycie
narodu z mniejszosciami narodowymi przebiega, przy tak rozumianej zasadzie,
bez krzywdy dla obu stron.

W mys$l ogdlnych postanowien sejmu — panstwo inicjuje i wspomaga podnie-
sienie na wyzszy poziom kultury zycia mniejszoSci.

Kolejng zasada budowania demokracji musi by¢ koordynacja dzialan obywateli
przez organy praworzadnego panstwa. Prymat koordynacji dziatan spotecznych
w ramach demokracji wynika z warto$ci solidarno$ci jako warto$ci najwyzszego
znaczenia dla istnienia narodu i jego spolecznego rozwoju.

Czwarta zasada przyjmuje, ze ,,Nowoczesna polityka panstwowa musi si¢
opierac¢: 1) na rownowadze sil wsi i miasta, 2) na rownowadze warstw bogatych
i niezamoznych oraz pracujgcych umystowo i fizycznie”, przy czym autor uwazat,
ze pierwszy postulat ,,jest najwazniejszy dla rozwoju demokratycznej kultury”
[Grabski 1922, s. 134—135].

Grabski w latach dwudziestych sformutowat ide¢ ,,potegi panstwa polskiego”.
Pisal, ze w istniejacych warunkach geograficznych i politycznych Polska musi
si¢ sta¢ mocarstwem, czyli panstwem opartym na zjednoczonym narodzie, z kt6-
rym korzystniej jest dla kazdego z sasiadow by¢ w dobrych niz ztych stosun-
kach. Potega Polski jako mocarstwa musi polega¢ na rozwoju gospodarczym,
poszanowaniu prawa przez obywateli oraz silnym wojsku i sprawnym admini-
strowaniu [Grabski 1925, s 6]. Autor pisat tez o ,,potedze mocarstwowej narodu”,
ktora powinna si¢ objawia¢ w ekspansji gospodarczej na rynkach §wiatowych,
co zaktadato, ze Polska nie moze by¢ ,,nadal krajem biernego kapitalizmu”, ktory
konsumuje importowane towary i zamyka si¢ w granicach autarkii gospodarczej
czy tez opiera rozwoj na kapitatach ,,obcych koncernéw bankowych”. Sugerowat,
ze zamiast zagranicznych kredytéw inwestycyjnych nalezy kredytowaé rozwoj
z ,,wlasnej oszczednos$ci” obywateli, ktora powszechnie trzeba rozwina¢ oraz roz-
budowac drobny i sredni przemyst; drobna i $rednia wlasnos¢ rozwija si¢ najlepiej
dzigki inwestycjom bezposrednim wiascicieli i powstrzymuje proces proletaryza-
cji. Autor byl niezbicie przekonany, ze niezalezno$¢ gospodarcza kraju jest pod-
stawg niezaleznosci politycznej panstwa.

Nie zajmuj¢ si¢ pogladami oraz zwigzkami politycznymi twércow ekonomii
spotecznej. Jednakze w przypadku Grabskiego musze odnotowaé, ze w latach
dwudziestych i trzydziestych ubiegtego wieku glosil, ze Narodowa Demokracja,
jako jedyna orientacja polityczna w Polsce, powzigta zadanie zniesienia egoizmow
klasowych w kraju w celu wzmozenia wysitkow budowania przysztosci narodu,
dla ktorej najsilniejszym fundamentem sg chtopi i robotnicy kierowani przez inte-
ligencje. Na podstawie tego pogladu Grabski poddat radykalnej krytyce teori¢
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umowy spotecznej, ktéra ,,rozktada zbiorowe wspolnoty spoteczne na szeregi jed-
nostek” oraz wyrastajgca z tej teorii doktryng spoteczng liberalizmu, ktora warto$¢
jednostki stawia w hierarchii warto$ci spotecznych najwyzej, a co za tym idzie,
wymaga, by panstwo stuzylo jednostce lub poszczegdlnym grupom spotecznym,
zazwyczaj uprzywilejowanym ekonomicznie, kulturowo i politycznie [Grabski
1925, s. 16].

Co do wartosci moralnych, ktére powinny by¢ podstawa demokracji i wszystkich
jej instytucji, jak rowniez podstawami zachowan i dziatan obywateli, autor przyj-
mowal, jak uprzednio wspominatem, chrzescijanskie warto$ci moralne, w szcze-
gblnosci wartosci i normy Dekalogu. Owe wartosci musza by¢ przestrzegane
w zyciu prywatnym, a takze w polityce [Grabski 1929, s. 120, 124]. Jego zasade
dotyczaca wartosci demokracji mozna zrekonstruowac nastepujaco: chrzescijan-
skie warto$ci moralne stanowig przestanki dla prawa, okreslajg granice wolnosci
czynow ludzi, sa podstawami dla formutowania sadéw celowych i ocen.

Konkluzje

Przedstawione analizy oraz interpretacje wyraznie, jak sadzg, uzasadniaja poglad,
ze tworcy ekonomii spolecznej w Polsce, chociaz nie stworzyli szkoty naukowej,
to jednak rozwineli samodzielnie orientacj¢ filozoficzno-teoretyczng oraz meto-
dologiczng w ekonomii, akceptujac zatozenie filozoficzno-teoretyczne niemiec-
kiej szkoty historycznej w ekonomii z przetomu XIX i XX wieku, ze rozwoj gospo-
darczy oraz spoteczny dokonuje si¢ w mysl okre§lonych wartosci kulturowych.
Mysliciele polscy akceptowali tez poglad Durkheima, ze ekonomia jest czescia
socjologii.

Oczywiscie, nasuwa si¢ pytanie, czy nalezy obecnie rozwija¢ zatozenia teore-
tyczno-filozoficzne i metodologiczne opracowane przez trzech myslicieli, innymi
stowy, rozwija¢ wspolczesng ekonomie spolteczng, w sytuacji pojawienia si¢ wielu
inicjatyw, organizacji oraz instytucji, ktore tworza (m.in. w Wielkopolsce) spo-
teczng gospodarke w roznorodnych formach dziatania. Pytanie kieruje do teo-
retykéw ekonomii. Jesli zas chodzi o zagadnienia filozoficzne demokracji oraz
zasady polityki demokratycznej, to koncepcje Kempnera i Kielskiego staty sig,
by tak powiedzie¢, wlasnoscig intelektualng i polityczna wspoétczesnych filozo-
fow demokracji oraz niektorych politykow. Natomiast koncepcja silnej demokra-
cji narodowej Grabskiego zdezaktualizowata si¢ w sensie politycznym, chyba ze
jakie$ stowarzyszenia nacjonalistyczne zaadaptuja filozofi¢ panstwa narodowego
oraz idee potggi mocarstwowej narodu polskiego.
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CREATORS OF ,,SOCIAL ECONOMY” IN POLAND - THE SCOPE
OF RESEARCH AND THE CONCEPT OF DEMOCRACY

Summary: The article describes and reconstructs the views of S.A. Kempner, A. Kielski
and S. Grabski — concerning the scope of theoretical and empirical research in social
economy, philosophical and methodological assumptions and projects of creating democ-
racy in Poland after 1918. It also presents the theory of values by Grabski — the creator of
axiology in Poland, including his position concerning social — economic values.



