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Abstrakt. Zaprezentowano wyniki badan przeprowadzonych w maju i czerwcu 2015 roku. W badaniach
sondazowych wzigto udziat 50 przypadkowo wybranych respondentéw z ogoélnej liczby 131 zarejestrowanych
oraz 110 aktywnie dziatajacych przedsigbiorstw na badanym obszarze. Najwazniejszymi zrodtami informacji o
funduszach UE byly dla badanych Osrodek Doradztwa Rolniczego w Minikowie oraz Urzad Miasta i Gminy
w Piotrkowie Kujawskim. W opinii respondentéw warunki dla rozwoju przedsigbiorczosci po akeesji Polski
do UE znacznie si¢ poprawity (68,0%). Jednak jedynie 12,0% respondentoéw skorzystato z dofinansowania
unijnego przewidzianego w ramach programéw dostepnych w PROW na lata 2004-2006 i 2007-2013. Do-
chody z dziatalno$ci gospodarczej dla wigkszosci respondentdéw pozostawaty na takim samym poziomie jak
przed integracja z UE (48,0%), natomiast 46,0% badanych os6b zauwazyto wzrost swych dochodéw. Wedlug
respondentow do korzysci z wstapienia do UE nalezy zaliczy¢: obnizke cen, cet i podatkow (58,0%) oraz
korzystne zmiany w prawie (36,0%), wynikajace z bardziej ujednoliconej polityki wzglgdem MSP, a takze
wieksza optacalnos¢ produkcji (26,0%). Sposréd trudnosci wigkszos¢ respondentdw (58,0%) zauwazyto duzy
wzrost konkurencji z powodu powstawania nowych dziatalnosci gospodarczych w najblizszej okolicy oraz
ponoszenie dodatkowych wydatkow na dostosowanie si¢ do standardéw wymaganych przez UE (24,0%).
Zdecydowana wigkszos$¢ respondentéw (88,0%) nie skorzystata z programéw pomocowych UE, gloéwnie z
powodu ich duzego skomplikowania oraz zbyt zbiurokratyzowanych procedur (82,0%).

Wstep

Pobudzanie i rozwdj przedsi@biorczos’ci wplywa na aktywizowanie pozarolniczych funkcji
wsi, d21e;k1 czemu jest jednym z najwaznlej jszych sposobdw rozwoju obszaréw wiejskich. Rol-
nictwo nie petni juz gtdwnej roli w I‘OZWOJU. spo%ecznym i ekonomicznym obszaréw wiejskich.
Wspolczesne rolnictwo charakteryzuje si¢ duzo mniejszym zapotrzebowaniem na sile robocza
w wyniku rozwoju zasobow technicznych. Dodatkowo czg¢$¢ rolnikow zaprzestaje prowadzenia
dziatalnosci wylacznie rolniczej z powodu niskiej optacalnosci i silnej konkurencji ze strony
gospodarstw wielkoobszarowych. Dzigki przedsiebiorczosci na obszarach wiejskich mozliwa
jest aktywizacja bezrolnych mieszkancow wsi oraz poprawa warunkoéw ekonomicznych wérod
rolnikow i ich rodzin. Obserwujac gospodarke unijng, mozna doj$¢ do wniosku, ze mikro-, mate
i$rednie przedsigbiorstwa tworza podstawe wszystkich wspolczesnych europejskich gospodarek.
Dzigki matym i §rednim przedsi¢biorstwom (MSP) dochodzi do rozwoju gospodarki, nastepuje
wzrost ekonomiczny, a ludnos¢ znajduje miejsca pracy [Wasilewski 2012, s. 29, 41-42].

MSP odgrywaja bardzo wazng rol¢ w gospodarce Unii Europejskiej (UE). W obrebie
Wspdlnoty stanowia one 99,8% wszystkich dziatajacych firm, a ich przychody ze sprzedazy
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ksztattuja si¢ na poziomie okoto 56,2% przychodow ogotem. W MSP zatrudnione jest ponad
75% sity roboczej. W nowo powstatych firmach, gléwnie w sektorze handlu i ustug powstato
okoto 1/3 utworzonych przez MSP miejsc pracy. W przedsigbiorstwach tych jest wyzszy przyrost
zatrudnienia niz w duzych firmach [Luczka-Bakuta, Zyskowska 2006, s. 7].

W maju 2004 roku Polska wstapita do UE, co mialo takze duzy wplyw na rozwdj przedsie-
biorczosci. W ramach wspoélnej polityki rolnej (WPR) ksztattowanej przez UE odchodzi si¢ od
wpierania produkcji rolniczej na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich. Z budzetu Wspdlnoty Polska
pozyskuje srodki finansowe na rozwoj przedsigbiorczosci wiejskiej, jednak glownie od aktywnosci
ludnosci zalezy, czy te srodki beda mozliwe do wykorzystania. Innymi formami pomocy panstwa
dla rozwoju nowej dziatalno$ci gospodarczej sa: prowadzona polityka fiskalna oraz regulacje na
poziomie administracyjno-prawnym towarzyszace podejmowaniu aktywnos$ci przedsigbiorcze;j.
Wplyw na rozwdj obszaréw wiejskich i przedsigbiorczo$ci maja takze jednostki samorzadu tery-
torialnego oraz instytucje informacyjno-doradcze. Przejawia si¢ to w inwestycjach wptywajacych
na poziom infrastruktury technicznej, ktora jest czynnikiem wzrostu lokalnej gospodarki i zarazem
przektada si¢ na liczbe dzialajacych firm na danym obszarze [Sikorska 2009, s. 7-9].

Polityka wsparcia MSP w UE jest okreslona przez Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
z 25 marca 1957 roku podpisany w Rzymie. Zasady ustalone w traktacie nie w bezposredni
sposob tworzg podstawe do dzialan w zakresie pomocowym na rzecz pozarolniczych form
dziatalnos$ci gospodarczej na obszarach wiejskich. Jednak dzigki nim priorytetowe znaczenie
nadawane jest wszelkim formom wsparcia odnoszacym si¢ do rozwoju obszaréw wiejskich oraz
sektora MSP. UE zatem ma mozliwos¢ ksztattowania polityki rozwoju sektora MSP, podejmo-
wania dziatan na rzecz podnoszenia poziomu zatrudnienia w panstwach cztonkowskich oraz
likwidacji barier ograniczajacych konkurencyjno$¢ wsréd MSP. W ramach polityki rozwoju
obszarow wiejskich na wsparcie dla MSP ma takze wptyw Europejska Karta Matych Przed-
sigbiorstw podpisana w 2000 roku. Z tego dokumentu wynika, ze MSP sg jednym z glownych
podmiotéw w rozwoju gospodarczym UE. Kierunki wsparcia wynikajace z tego dokumentu
umozliwiaja dokonanie zmian legislacyjnych, procedur administracyjnych i polityki fiskalnej
w panstwach cztonkowskich. Sa takze podstawg okreslania szczegdtowych celow realizacji
funduszy strukturalnych [Gospodarowicz i in. 2008, s. 11-15].

W ramach WPR EU na lata 2014-2020 wspieranie procesow powstawama i rozwijania
dziatalnos$ci gospodarczej ma nadal podstawowe znaczenie w rozwoju, a takze zwigkszaniu
konkurencyjnosci obszaréw wiejskich. Pomoc ta realizowana jest w dwojaki sposéb — jako
wsparcie gospodarstw rolnych i dziatalnos$ci pozarolnicze;j. Takie podejscie daje szanse zarowno
rolnikom, ktoérzy maja mozliwos¢ dostosowania swych gospodarstw do wymagan rynku, jak i
rolnikom, cztonkom ich rodzin czy innym mieszkafcom wsi na tworzenie nowych dziatalnos$ci
pozarolniczych [Wasilewski 2012, s. 14]. W badaniach dostrzegane jest regionalne zréznico-
wanie dziatalno$ci pozarolniczej, chociaz dotyczy ono w nieco mniejszym stopniu tego typu
aktywnosci w gospodarstwach rolnych [Czudec, Zajac 2017].

Celem prezentowanych badan byto zdiagnozowanie rozwoju przedsigbiorczosci pozarol-
niczej wsrdd mieszkancoéw obszaréow wiejskich gminy Piotrkow Kujawski po integracji z UE.
Zakres badan obejmowat okreslenie perspektyw i barier prowadzenia wtasnej dziatalnosci
gospodarczej na obszarach wiejskich.

Material i metodyka badan

W celu zrealizowania zatozen badawczych zapoznano si¢ z opiniami wtascicieli dziatalnosci
gospodarczych z rejestru przedsigbiorstw dziatajacych na terenie gminy. Zrédtem informacji
dotyczacych liczby podmiotéw gospodarczych wystepujacych na terenie obszaréw wiejskich
badanej gminy Piotrkéw Kujawski byly dokumenty i materiaty pochodzace z Urzgdu Miasta
i Gminy (UMiG) Piotrkéw Kujawski. W maju i czerwcu 2015 roku zostaly przeprowadzone
badania sondazowe wsrdd przedsigbiorcow z obszaréw wiejskich badanej gminy — zaréwno
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przedsi¢cbiorcow, jak i rolnikoéw dodatkowo prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza. W badane;j
gminie w okresie prowadzenia badan zarejestrowanych byto 131 przedsi¢biorcow, z czego 110
to przedsigbiorcy aktywni, a 21 tymczasowo zawiesito dzialalno$¢. Badaniami sondazowymi
zostalo objetych 50 przedsiebiorcéw wybranych w sposéb przypadkowy. Maksymalny btad
pomiaru wynosit 8,5%, przy wspotczynniku ufnosci 0,90 i liczebnosci populacji generalnej
110 oso6b. W badaniach zastosowano metod¢ sondazowg z wykorzystaniem techniki wywiadu
kwestionariuszowego. Arkusz przygotowanego kwestionariusza zawierat tacznie 25 pytan, w
tym 7 zamknigtych, 14 polotwartych i 4 pytania metryczkowe. Badania pozwolity na uzyska-
nie danych dotyczacych aktywnosci dziatalnosci pozarolniczych, okreslenie korzysci i barier
zwigzanych z prowadzeniem wlasnej dziatalnosci gospodarczej na terenach wiejskich oraz
poznanie opinii respondentéw, dotyczacych mozliwosci rozwoju przedsigbiorczosci i zmian
w dochodach z dziatalnosci gospodarczej po integracji z UE.

Gmina Piotrkow Kujawski usytuowana jest w potudniowej czg¢éci wojewddztwa kujawsko-
-pomorskiego, w powiecie radziejowskim. Graniczy z gminami: Byton, Radziejow, Topolka
(powiat radziejowski), Kruszwica (powiat inowroctawski), a takze Skulsk i Wierzbinek na-
lezacymi do powiatu koninskiego w wojewodztwie wielkopolskim. Zajmuje powierzchni¢
138,62 km?, podzielona jest na 23 sotectwa. Na terenie gminy zamieszkuje 9426 osob, z czego
4964 osoby (52,7% ludnosci) to mieszkancy obszarow wiejskich [Informator... 2009, s. 12,
GUS 2015, UMIG 2015]. Gmina Piotrkow Kujawski jest gming typowo rolnicza, uzytki rolne
stanowiag 82% powierzchni gminy. Wystepuja tutaj dogodne warunki dla rozwoju rolnictwa
wysokotowarowego, ekologicznego, jak rowniez do uprawy warzyw. Grunty orne w wigkszosci
mozna zakwalifikowa¢ do IV-VI klasy bonitacyjnej. Gtownym kierunkiem upraw sg zboza,
kukurydza na kiszonke, buraki cukrowe, rzepak i warzywa gruntowe. Na terenie gminy znajduje
si¢ ponad 1000 gospodarstw rolnych. Wiele z nich specjalizuje si¢ w hodowli bydta mlecznego
i opasowego, a takze trzody chlewnej. Ponadto na terenie gminy znajduje si¢ 885 ha laséw, co
stanowi 4% powierzchni gminy [/nformator... 2009, s. 3-4, UMiG 2015].

Wsréd badanych oséb zdecydowanie przewazali me¢zcezyzni (78%). Rozpatrujac wiek badane;j
grupy, mozna zauwazy¢, ze wsrod osob zaktadajacych i prowadzacych dziatalno§¢ gospodarcza
na terenach wiejskich gminy Piotrkow Kujawski przewazaty osoby mtode —40% respondentow
miedzy 30. a 39. rokiem zycia i 28% o0s6b do 29 lat. Kolejng grupa pod wzgledem liczebnosci byty
osoby w wieku 40-49 lat (22% badanych). Najmniej na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
zdecydowalo si¢ 0s6b starszych — 8% respondentow w wieku 50-59 lat i 2% badanych powyzej 60
lat. Bioragc pod uwage wyksztatcenie badanej populacji, trzeba stwierdzi¢, ze 44% respondentow
legitymowato si¢ wyksztatceniem $rednim, a 40% badanych ukonczyto szkoty zawodowe. Wsréd
badanych 16% mialo wyksztatcenie wyzsze. Kolejnym rozpatrywanym zagadnieniem byto posia-
danie gospodarstwa rolnego. Zdecydowana wigkszo$¢ badanych 0sob (68%) zajmowata si¢ jedynie
prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej. Kolejne 10% pytanych posiadato gospodarstwo rolne,
lecz je wydzierzawito, a gléwnym ich zrodtem dochodu pozostawala prowadzona pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza. Jedynie 22% respondentow zadeklarowato prowadzenie gospodarstwa
rolnego réwnolegle z prowadzeniem dodatkowej dziatalnosci gospodarczej.

Wyniki badan

Na rozwdj pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej na terenach wiejskich wptyw ma wiele
czynnikow. Jednym z nich jest znajomos¢ tematyki pomocy strukturalnej mozliwej do pozyskania
z funduszy europejskich. Jak wynika z przeprowadzonych badan, 26% respondentow wiedzg
na ten temat pozyskato z osrodka doradztwa rolniczego (K-PODR w Minikowie — Oddziat w
Zarzeczewie, Powiatowy Zespot Doradztwa Rolniczego w Radziejowie oraz ODR w Zarze-
czewie — punkt w Piotrkowie Kujawskim), a 24% os6b z UMiG Piotrkéw Kujawski. Byly to
niewatpliwie dwa glowne zrodta pozyskiwania informacji o dostepnej pomocy strukturalnej i na
temat procedur przyznawania tych srodkow. Znaczacym zrodtem wiedzy byty takze wszelkiego
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rodzaju media, gdyz sa one najbardziej dostepne dla przecigtnego mieszkanca wsi. Z badan
wynika, ze 20% respondentow informacje na temat pomocy strukturalnej dostgpnej ze sSrodkow
europejskich na rozwoj przedsigbiorczosci pozyskato z internetu, badz z prasy specjalistyczne;j
zwigzanej z rolnictwem (np. Top Agrar czy Tygodnik Rolniczy), a takze z prasy codziennej. Z
kolei 18% badanych osob wiedz¢ pozyskato z programow informacyjnych w telewizji. Jedynie
12% odpowiedzi wskazato na Agencj¢ Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiMR)
jako na zrodto pozyskania informacji o dofinansowaniu przedsigbiorczos$cei.

Poziom wiedzy na temat dostgpnych programow strukturalnych finansowanych z fundu-
szy UE 1 mozliwos$ci otrzymania z nich srodkow finansowych na otworzenie i rozwdj wtasnej
dziatalno$ci nie przekladat si¢ na korzystanie z tych srodkéw. Jak wynika z badan, jedynie 12%
respondentow skorzystato z dofinansowania unijnego przewidzianego w ramach programéw
dostgpnych w PROW na lata 2004-2006 1 2007-2013: 1. ,,R6znicowanie dziatalnos$ci rolniczej
i zblizonej do rolnictwa w celu zapewnienia réznorodnosci dziatan lub alternatywnych zrodet
dochodéw”, 2. ,,Tworzenie i rozwoj mikroprzedsigbiorstw”, 3. ,,R6znicowanie w kierunku dzia-
falnosci nierolniczej”. Osoby, ktére nie ubiegaly si¢ o dofinansowania unijne, w przewazajacej
czesci opowiadaly si¢ za tym, ze procedury wykonawcze i formy ubiegania si¢ o fundusze
sa zbyt skomplikowane i zbyt czasochtonne (82% odpowiedzi). Ponadto 32% badanych byto
zdania, ze nie ma potrzeby korzysta¢ ze srodkéw strukturalnych UE, 22% respondentoéw za$
nie miato kapitatu wlasnego do zainwestowania w projekt unijny. Wazny jest tez fakt, ze 14%
badanych o0s6b nie spetniato warunkow formalnych niezbgdnych do ubiegania si¢ o $rodki
unijne. Pozytywnym zjawiskiem jest za$ to, ze rolnicy czy mieszkancy wsi mieli wiedze na
temat dostepnych unijnych §rodkéw finansowych, gdyz zadna z badanych oso6b nie przyznala
si¢ do nieznajomosci zrodet pomocowych UE czy ich nieatrakcyjnoscia.

Cztonkostwo Polski w UE wymusito pewne zmiany w prawie, zapewniajace dostosowanie
si¢ do dyrektyw unijnych. W duzej mierze przyczynito si¢ to do zmiany warunkow prawnych
dotyczacych MSP. Zmianie ulegta takze wysoko$¢ podatkéw czy innych regulacji. W opinii
przewazajacej liczby respondentéw warunki dla rozwoju przedsigbiorczosci po akcesji Polski do
UE znacznie poprawily si¢ (68% odpowiedzi). Dla 8% badanych 0séb nie byto Zadnej poprawy,
gdyz uwazali, ze warunki te sg na takim samym poziomie jak wczesniej (rys. 1). Z kolei 24%
respondentow trudno bylto okresli¢ sytuacje gospodarcza. Pozytywne znaczenie miat fakt, Ze re-
spondenci nie zauwazyli mniejszej mozliwosci rozwoju przedsigbiorczosci niz przed 2004 rokiem.
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Rysunek 1. Ocena mozliwosci rozwoju przedsig-
biorczoscei po integracji Polski do UE w opinii
respondentow

Figure 1. Evaluation of entre-preneurship
development possi-bilities after integration with
the EU in the opinion of respondents

Zrodto: badania wiasne

Source: own research

Rysunek 2. Ocena zmiany dochodow z
dziatalno$ci gospodarczej po akcesji do UE w
opinii respondentéw

Figure 2. Evaluation of income from economic
activity after accession to the EU in the opinion
of respondents

Zrodto: badania wtasne

Source: own research
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Akcesja Polski do UE moze przyczyni¢ si¢ do poprawy warunkow finansowych przedsie-
biorstw, jednak jak wynika z przeprowadzonych badan, dochody z dziatalnosci gospodarczej
dla wigkszosci respondentdéw nie zmienity si¢ i nadal pozostawaly na takim samym poziomie
jak wezesniej (48% odpowiedzi). Z kolei 46% badanych os6b zauwazyto wzrost swych docho-
dow. Jedynie 6% respondentdw zaobserwowato spadek zyskow z prowadzonej dzialalnosci, co
mogto by¢ spowodowane np. rosngcg konkurencjg na rynku (rys. 2).

Wstapienie Polski do UE wigze si¢ z wieloma korzysciami dla sektora MSP. Wedtug re-
spondentow, najbardziej widoczna z nich to obnizka cen, cel 1 podatkow (58% odpowiedzi).
Do niewatpliwych korzysci, w opinii badanych, zaliczaly si¢ takze korzystne zmiany w prawie
(36%), wynikajace z bardziej ujednoliconej polityki wzgledem MSP, a takze wigksza oplacalnos¢
produkcji (26%), majaca zwigzek z wigksza dostepnoscia produktow zagranicznych czy moz-
liwoscia zbytu wyprodukowanych débr badz oferowanych ustug. Jedynie 12% respondentow
wigzato korzysci integracji Polski z UE z mozliwos$cig skorzystania z funduszy unijnych. Z
kolei az 38% badanych os6b mialo trudnosci ze wskazaniem wystgpujacych korzysci (tab. 1).

Tabela 1. Korzysci wynikajace z integracji Polski z Unig Europejska w opinii respondentow
Table 1. Benefits from integration of Poland with the European Union

Wyszczegodlnienie/Specification Liczba/ %
Number

Obnizka cen, cet i podatkéw/Reduction of prices, duty and taxes 29 58,0
Korzystne zmiany w prawie/Beneficial legislation changes 18 36,0
Wigksza optacalno$¢ produkcji/Higher profitability of production 13 26,0
Mozliwos¢ skorzystania z funduszy UE/Possibilities of using the EU funds 6 12,0
Wigksze mozliwosci zbytu/Better possibilities of sale 0 0,0
Wzrost kooperacji/Cooperation increase 0 0,0
Poprawa makroekonomicznych warunkéw/Improvement in macroeconomic conditions 0 0,0
Inne/Others 0 0,0
Trudno powiedzie¢/Hard to say 19 38,0
Ogotem/Total 85 170,0*

* suma odpowiedzi przekracza 100,0%, poniewaz respondenci mogli poda¢ wigcej niz jedng odpowiedz/
sum of answers exceeds 100.0%, as respondents could give more than one answer

Zrédlo: badania whasne

Source: own research

W zwiazku z integracja Polski z UE obok niewatpliwych korzysci pojawiaja si¢ takze 1 koszty
zwigzane z konieczno$cia dostosowania si¢ do wymogow unijnych w wymiarze prawnym i
ekonomicznym. Wsrdd trudnosci az 58% respondentéw zauwazyto duzy wzrost konkurencji,
przejawiajacej si¢ powstawaniem nowych dziatalno$ci gospodarczych w najblizszym terenie
(tab. 2). Spostrzeganie konkurencji jako bariery w rozwoju przedsigbiorczo$ci zauwazono takze
w innych badaniach [Zmija 2017]. Z kolei 24% badanych 0s6b zauwazyto ponoszenie dodat-
kowych wydatkow potrzebnych na dostosowanie si¢ do standardow wymaganych przez UE,
natomiast 14% respondentoéw stwierdzilo tez spadek sprzedazy, co w duzej mierze wiaze si¢ z
rosnaca konkurencja w regionie. Az 42% badanych osob trudno byto okresli¢ pojawiajace si¢
koszty wynikajace ze wstapienia Polski do UE. Mozliwe takze, ze osoby te nie cheiaty okresli¢
swojego zdania na ten temat.

Z badan wynika, ze zdecydowana wigkszo$¢ respondentow (88%) nie skorzystata z pro-
gramow pomocowych UE, gdyz byly one zbyt skomplikowane, a sama procedura zbyt zbiu-
rokratyzowana. Jednak byly tez osoby korzystajace z tych srodkow. Z analizy odpowiedzi na
temat ich przeznaczenia zauwazy¢ mozna ich zréznicowanie. Najwigcej, bo 10% badanych
0s6b wykorzystalo fundusze unijne na zainwestowanie w $rodki trwate potrzebne dla rozwoju
1 funkcjonowania dziatalnosci gospodarczej. Kolejne 6% respondentéw przeznaczyto otrzy-
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Tabela 2. Koszty wynikajace z integracji Polski z Unig Europejska w opinii respondentéw
Table 2. Costs caused by integration of Poland with the European Union

Wyszczegodlnienie/ Specification Liczba/ %
Number
Wazrost konkurencji/Growth of competition 29 58,0
Dodatkpwe Wyd_atk.i na dostosowanie si¢ do standardoéw UE/Additional 12 24.0
expenditures fof adjustment to the EU standards i
Spadek sprzedazy/Drop in sales 7 14,0
Nieoptacalnos¢ produkcji/ Unprofitability of production 0 0,0
Upadek, likwidacja firmy/Collapse, liquidation of business 0 0,0
I.(oniecz'nos'c' ﬁngnsowania dziatalno$ci innowacyjnej/Necessity to finance 0 0.0
innovative solutions ’
Inne/Others 0 0,0
Trudno powiedzie¢/Hard to say 21 42,0
Ogotem/Total 69 138,0%*

* suma odpowiedzi przekracza 100,0%, poniewaz respondenci mogli poda¢ wigcej niz jedna odpowiedz/
sum of answers exceeds 100.0%, as respondents could give more than one answer

Zréodto: badania whasne

Source: own research

mane $rodki finansowe na utworzenie nowych miejsc pracy, przyczyniajac si¢ do zmniejszenia
bezrobocia na badanym terenie. Jedynie 2% przedsi¢biorcow wykorzystato otrzymane $rodki
unijne na ochrone¢ srodowiska przyrodniczego.

Podsumowanie

Wspblczesne rolnictwo krajow rozwinietych gospodarczo cechuje si¢ wielkoobszarowoscia,
wysoka towarowoscia i duzym stopniem zmechanizowania. Coraz bardziej maleje zapotrzebo-
wanie na sit¢ robocza, a to z kolei powoduje wzrost bezrobotnych mieszkancow wsi. Ludzie
zmuszeni sg zatem poszukiwac zatrudnienia w okolicznych przedsigbiorstwach lub wyjezdzaé
w poszukiwaniu pracy. Alternatywa jest zatozenie wiasnej pozarolniczej dziatalnosci gospodar-
czej, bedacej mikro- badz matym przedsicbiorstwem. Takie dziatanie znajduje aprobate wtadz
lokalnych, gdyz przyczynia si¢ zar6wno do wzrostu gospodarczego i atrakcyjnos$ci regionu,
jak i do zmniejszenia bezrobocia na danym terenie, w przypadku gdy w nowej dziatalnos$ci
gospodarczej jest zapotrzebowanie na pracownikoéw. W procesach uaktywniania postaw przed-
sigbiorczych pomagaja $rodki finansowe z programoéow UE.

Z badan wynika, ze jedynie 12% respondentow korzystato ze sSrodkow unijnych, jest to wigc
niewielka liczba. Wszyscy z nich korzystali z pakietow PROW dostepnych w latach 2004-2006
oraz 2007-2013. Zdecydowana wigkszos$¢ badanych 0sob z terenéw wiejskich gminy Piotrkow
Kujawski nie korzystata ze $srodkéw finansowych pochodzacych z UE, ktére moglyby wesprze¢
dziatania przedsigbiorcze. Wigzato si¢ to ze zbyt zawilymi procedurami administracyjnymi
oraz zbyt czasochlonnym i zbiurokratyzowanym procesem. Do najpopularniejszych zrodet
informacji na temat programoéw strukturalnych wsparcia dziatalnosci gospodarczej nalezat
osrodek doradztwa rolniczego (K-PODR w Minikowie — oddzial w Zarzeczewie, Powiatowy
Zespot Doradztwa Rolniczego w Radziejowie oraz ODR w Zarzeczewie — punkt w Piotrkowie
Kujawskim), Urzad Miasta i Gminy w Piotrkowie Kujawskim oraz media (telewizja, internet,
prasa specjalistyczna, np. Tygodnik Rolniczy, Top Agrar).

MSP sg kluczowym elementem w wielofunkcyjnym rozwoju wsi. Ich dziatalno$¢ opiera sig¢
na wykorzystaniu zasobow obszarow wiejskich, takich jak: potozenie, infrastruktura, kapitat
ludzki itp. Wiasna dziatalno$¢ gospodarcza jest waznym zrodtem zarobkowania i przyczynia si¢
do zmniejszania ukrytego bezrobocia na obszarach wiejskich. Niepewna sytuacja w rolnictwie
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sktania rolnikéw i mieszkancow wsi do szukania innych Zrédet zarobkowania, a prowadzenie
dzialalno$ci gospodarczej pozwala taczy¢ obie te dziatalnosci. Nalezy wigc wspiera¢ ten sektor
gospodarki, gdyz wptywa on na lokalny rozwdj gospodarczy oraz jest waznym elementem go-
spodarki krajowej. Znaczaca role w popularyzowaniu postaw przedsigbiorczych moga odegra¢
instytucje oddziatujace na wiejskie srodowiska lokalne, dzigki czemu powinno wzrosng¢ zaintere-
sowanie $rodkami finansowymi, wspierajgcymi dziatalno$¢ gospodarcza na obszarach wiejskich.
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Summary

The paper presents the results of a survey which was carried out in May and June 2015. The respondents were 50 entrepreneurs
randomly selected from the general number of 131 registered and 110 actively operating enterprises in the investigated region.
The most important sources of information concerning the EU funds were: The Center of Agricultural Advisory in Minikowo and
the Town Office in Piotrkow Kujawski. In the opinion of the respondents the conditions for the development of entrepreneurship
in Poland has significantly improved after accession to The European Union (68.0%). However; only 12.0% of the respondents
have taken advantage of the EU funds available within RDP (Rural Development Plan) for the years 2004-2006 and 2007-
2013. For the majority of respondents, incomes from economic activity remained at the same level as before the integration with
the EU (48.0%), whereas 46.0% of the entrepreneurs did notice an increase in their income. According to the respondents the
benefits from integration with the European Union include: reduction of prices, duty and taxes (58.0%) and good changes in
legislation (36.0%), caused by more consistent policy in relation to small and medium companies as well as better profitability
of production (26.0%). A s far as difficulties are concerned, as many as (58.0%) of the respondents observed that a significant
growth of competition caused by new economic activities in the close proximity and additional expenditures necessary to adjust
to standard required by the European Union (24.0%). The great majority of the respondents (88.0%) did not take part in support
programs of the UE, mainly because of their high complexity degree and bureaucracy and required procedures (82.0%,).
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